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Uczestnicy konferencji prawie w komplecie



Stowo wstepne

Tematem kolejnej, trzynastej juz,
dorocznej konferencji z cyklu Fundacji
dyskusje o nauce, ktéra odbyta sie w Se-
rocku koto Warszawy w dniach 16-18
pazdziernika 2008 roku, byla odpo-
wiedzialnosé¢ uczonych.

Wyréznia sie dwa podstawowe
wymiary tej odpowiedzialnosci. Wy-
miar pierwszy nazwaé¢ mozna ,we-
wnetrznym” - obejmuje on odpowie-
dzialnos¢ uczonych za dobre upra-
wianie nauki: a wiec za rzetelne
prowadzenie badan, za prawidlowe funkcjonowanie zespotéw
badawczych, za dobre szkolenie nastepcéw. Jest to wymiar pod-
stawowy, stanowiacy warunek konieczny dobrego funkcjono-
wania nauki. Wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze w tym podstawo-
wym wymiarze bynajmniej nie wszystko - w poszczegdlnych dzie-
dzinach nauki i réznych instytucjach naukowych - przedstawia sie
idealnie, ze wystepuje tu wiele probleméw i nieprawidlowosci.
Wiemy jednak réwniez, iz podejmuje sie wiele krokéw napraw-
czych i wprowadza w zycie rozmaite mechanizmy korekcyjne.

Istnieje takze drugi, nazwijmy go ,zewnetrznym”, wymiar
odpowiedzialnosci uczonych. Dotyczy on relacji pomiedzy
uczonymi, a szerszym kontekstem spotecznym uprawiania na-
uki. Do tego wymiaru nalezy przede wszystkim odpowiedzial-
nos¢ uczonych za dobér tematyki badan: czy wynika on z wol-
nego wyboru i dotyczy waloru poznawczego, uzytecznosci
praktycznej, zapotrzebowania spotecznego czy wrecz partyku-
larnych intereséw i korzysci. Zewnetrzny wymiar odpowie-
dzialnosci dotyczy takze sytuacji, w ktérej uczony nie wypowia-
da sie jako uczony, ale wystepuje w innej roli: autorytetu moral-
nego czy intelektualnego, znawcy innych, nieuprawianych przez
siebie dziedzin nauki, eksperta i doradcy, gwiazdy medialnej
lub protagonisty w sporach politycznych i ideologicznych.
Zwigzany jest on rowniez z wykorzystywaniem wynikéw ba-
dan, ich popularyzacja i odwolywaniem sie do nich w debatach
publicznych. Konferencja skoncentrowala sie gléwnie na ze-
wnetrznym wymiarze odpowiedzialnosci.
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Wazne jest tez pytanie, wobec kogo czy czego ponosi sie od-
powiedzialnos¢? Z jednej strony jest to odpowiedzialnosé we-
wnetrzna wobec prawdy, wlasnego naukowego sumienia i srodo-
wiska naukowego. Z drugiej zas jest to odpowiedzialnos¢ ze-
wnetrzna wobec: (1) innych srodowisk i instytucji (np. systemu
edukacji, mediéw); (2) $wiadomosci spotecznej, w tym zwlaszcza
swiadomosci spoleczenistwa obywatelskiego; (3) wlasnego pan-
stwa i jego intereséw; (4) ludzkosci w ogéle. Wszak wiadomo, iz
rézny jest zasieg, szybkos¢ i mechanizmy korzystania z odkry¢
naukowych i ustaleri badawczych. Idealem , spoteczeristwa wie-
dzy” bytaby sytuacja, w ktérej z wynikéw badan korzystaliby nie
tylko nieliczni (wladza, elity, pewne srodowiska czy kraje), ale
réowniez wiekszos¢ mieszkaricow globu (masy, osoby uposledzo-
ne) oraz wiedza przyczyniatla sie¢ do dobra wspdélnego, zmniejsza-
jac, a nie zwiekszajac spoleczne nieréwnosci.

Konferencja sktadata sie z czterech sesji poswieconych czterem
problemom, rozpatrywanym kazdorazowo na przyktadach od-
miennych dyscyplin: (1) odpowiedzialnosci uczonych za dobér
tematéw badan; (2) odpowiedzialnosci za upowszechnianie i wy-
korzystanie wynikéw badar; (3) odpowiedzialnosci za wypowie-
dzi publiczne - samych uczonych, ale takze innych os6b powotu-
jacych sie na ustalenia nauki - popularyzatoréw, politykéw, ideo-
logéw; (4) tematéw, ktére byly badz sa tabu, ktérych sie nie
podejmuje, ktére z r6znych wzgledéow byty lub sg uznawane za
niebezpieczne.

Prezentowany Czytelnikowi tomik zawiera referaty oraz wy-
brane glosy w dyskusiji.

M. Ziotkowski
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Piotr Weglenski
Genetycy na cenzurowanym

Zadaniem uczonych jest pozna-
wanie otaczajacego nas Swiata. Ge-
netycy zajeli sie podstawowymi wla-
Sciwosciami zywych organizméw,
ich zmiennoscia, ewolucja, dziedzicz-
noscia. Opisali, w jaki sposéb jest
zbudowana, przekazywana i wyko-
rzystywana informacja genetyczna.
Nauczyli sie¢ manipulowa¢ genami
i przeksztalca¢ organizmy zgodnie
ze swoja wola. Stopieni poznania wla-
Sciwosci genetycznych wielu organi-
zmoOw jest obecnie tak duzy, ze mozna sie pokusié¢ o ich ulep-
szanie, a w przypadku czlowieka o ,naprawe” uszkodzonych
genéw i leczenie w ten spos6b choréb dziedzicznych i nowotwo-
rowych.

Ogromne osiagniecia i mozliwosci genetykéw spowodowaty,
Ze uczony parajacy sie genetyka postrzegany jest bardziej jako
Frankenstein niz dobroczynca ludzkosci. Genetycy wystawiani sa
coraz czesciej na ciezkie proby. Mozna uznag, ze celujaco zdali oni
egzamin ze swojej dziatalnoéci badawczej, natomiast catkiem za-
wiedli pod wzgledem przekazywania informacji o swoich osig-
gnieciach szerokim warstwom spoleczeristwa. Wydaje sie, ze od-
powiedzialnoéé tych uczonych powinna by¢ rozpatrywana
w dwoéch wymiarach. Pierwszy to sprawa samych eksperymen-
tow: czy nie spowoduja zagrozenia dla czlowieka lub srodowiska.
Drugi dotyczy przekonania oséb postronnych, Ze nie sg szalerica-
mi dazacymi do zniszczenia Swiata. Zadanie to jest wyjatkowo
trudne, trzeba sie¢ bowiem zmierzyé z potega ludzkiej gltupoty
i z politykami, ktérzy te glupote uzytkuja do swoich celow.

Kolizje genetyki ze §wiatem zewnetrznym maja kilkudziesie-
cioletnig historie, a jako najpowazniejsze z nich mozna wymieni¢
nastepujace:

- konflikt genetyki z tysenkizmem w latach 40. i 50. ubieglego
wieku, gdy genetyka zostala uznana za nauke imperialistyczna,
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a genetycy przyplacili jej uprawianie wiezieniem (w ZSRR) lub
utrata pracy (w Polsce). Bardzo nieliczna grupa polskich genety-
kow nie zaparla sie swej nauki, najwybitniejszym z nich byt prof.
Waclaw Gajewski z Uniwersytetu Warszawskiego;

- rozw6j od potowy lat 70. XX w. technik inzynierii genetycz-
nej, powodujacy obawy co do wytworzenia niebezpiecznych bak-
terii i wiruséw, ktérych wydostanie sie z laboratoriéw doprowa-
dzitoby do zaglady naszego gatunku;

- powstanie organizméw, zwlaszcza roslin, genetycznie zmo-
dyfikowanych (tzw. GMO), z ktérych wytwarzana zywnosc i pa-
sza mialyby by¢ niebezpieczne dla czlowieka;

- sklonowanie owieczki Dolly wraz z pojawiajagcymi sie mo-
zliwosciami manipulowania genami i komérkami (tzw. komoérki
macierzyste) cztowieka, wywolujace obawy, ze genetycy wkrot-
ce przystapia do klonowania zaprogramowanych przez siebie lu-
dzi;

- poznanie pelnych genoméw wielu gatunkéw, w tym czto-
wieka i szympansa (r6znica 1,3%), ktére stato sie kolejnym, nie-
podwazalnym dowodem ewolucji i naszego bliskiego pokrewien-
stwa z malpami naczelnymi i wszystkimi innymi mieszkaricami
naszej planety (mamy kilka procent genéw wspoélnych z drozdza-
mi). Odkrycia te spowodowaly, ze genetycy stali sie glownymi
wrogami kreacjonistéw i rozmaitej masci fundamentalistow reli-
gijnych;

- zidentyfikowanie pierwszych genéw, od ktérych zaleza na-
sze zdolnosci, pamieé i inteligencja, budzace zastrzezenia, ze ma-
nipulacje genetyczne wykonywane na ludziach dotyczy¢ beda nie
tylko np. naprawy genéw odpowiedzialnych za choroby dzie-
dziczne, ale takze genéw, ktérych ,ulepszenie” dawatoby znacz-
na przewage ludziom, ktérzy poddadza sie operacjom genetycz-
nym. Obecnie badanie takich genéw powoduje powazne kontro-
wersje, gdy prace wykazuja jakiekolwiek réznice genetyczne
pomiedzy ludzmi nalezacymi do réznych ras.

Uczeni genetycy powinni by¢ odpowiedzialni za nakreslenie
rozsadnych granic zabiegéw genetycznych wykonywanych na lu-
dziach i wytworzenie w spoteczenistwach przekonania, ze inzy-
nieria genetyczna nie jest wynalazkiem diabelskim.



Dariusz Dolinski

Inteligencja - roZnice miedzy
rasami jako kontrowersyjny
temat w nauce

W listopadzie 1989 r. Richard
Herrnstein i Charles Murray podjeli
decyzje o wspdlnym napisaniu ksigzki
na temat zjawiska, ktére od wielu lat
wplywa na losy $wiata, a zwlaszcza
Stanéw Zjednoczonych. Postanowili
kompleksowo przyjrzeé sie wynikom
testow inteligencji w badaniach na po-
pulacji amerykariskiej. Poniewaz roz-
klad parametru, jakim jest tzw. iloraz
inteligencji, przybiera ksztalt krzywej
dzwonowej, postanowili tak wlasnie
nazwac swoje dzieto. The Bell Curve. Intelligence and Class Structure
in American Life to kilkusetstronicowa ksiazka, nad ktéra pracowa-
li wspolnie kilka lat. Richard Herrnstein nie mial tyle szczescia, co
Kopernik, ktéry swe dzielo ujrzal podobno na fozu $mierci, publi-
kacja ukazata sie bowiem kilka tygodni po jego zgonie. Wzbudzi-
ta bardzo silne reakcje, w wiekszosci zdecydowanie negatywne.
Zarzuty zwiazane z opublikowaniem ksigzki stawiano wydawcy
- Free Press i, przede wszystkim, zyjacemu autorowi - Charlesowi
Murrayowi. Zwlaszcza ten ostatni, jako odpowiedzialny za tresé
dzieta, musial zmierzy¢ sie z zarzutami, ze jest przedstawicielem
pseudonauki, promuje radykalne rozwigzania polityczne czy
wrecz, ze jest wyrazicielem ideologii nazistowskiej [3]. O co poszio?
O to, ze krzywa dzwonowa dotyczy rozkladéw ilorazu inteligen-
qji, a scislej o to, ze sa dwie rézne krzywe dzwonowe - jedna przed-
stawia ilorazy inteligencji biatych, a druga - czarnych mieszkaricéw
Stanéw Zjednoczonych. Herrnstein i Murray [2] dokonali systema-
tycznego przegladu odnosnych badan i stwierdzili, ze ich wyniki
sa nadzwyczaj spéjne i konsekwentne. Czarni mieszkancy uzysku-
ja w testach inteligencji wyniki nizsze o mniej wiecej jedno odchy-
lenie standardowe (tj. 15-16 punktéw) od biatych.
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Tym, co spowodowalo lawine krytyki, ktéra spadia na auto-
réow ksigzki, bylo oczywiscie nie samo przedstawienie tych da-
nych, zreszta powszechnie znanych, ale teza, ze réznice te wyni-
kaja gtéwnie z przyczyn genetycznych. Zdaniem Herrnsteina
i Murraya stanowig one az 60-80% wariancji wynikow. Polemi-
stom, ktérzy gorsze rezultaty osiagane przez Afroamerykandéw
widza jako historyczne konsekwencje niewolnictwa, autorzy od-
powiadajg w rozdziale 13. ksigzki. Przedstawiaja tam dane, z kt6-
rych wynika, ze czarni obywatele Stanéw Zjednoczonych osiaga-
ja wyniki lepsze (a nie gorsze!) od czarnych obywateli Afryki, kt6-
rzy nigdy nie byli niewolnikami*. Autorzy nie neguja jednak tego,
ze r6znice srodowiskowe i kulturowe czarnych i biatych obywa-
teli USA moga mie¢ pewien wplyw na wykonywanie testow in-
teligencji, ale stwierdzaja, Ze nie sa one az tak duze, by ttumaczy¢
réznice wielkosci jednego odchylenia standardowego [2].

Stosunek ludzi do cechy, jaka jest inteligencja, jest czyms szcze-
gbélnym. James Watson [7] zwraca uwage, ze nikt we wspélcze-
snym $wiecie nie kwestionuje tezy, ze z powodéw genetycznych
ludzie zamieszkujacy Afryke Wschodnia sa szybsi w biegach na
dtugich dystansach niz mieszkarcy innych czesci Ziemi. Podobnie
czarnoskorzy, ktérych przodkowie trafili z Afryki Zachodniej do
USA i Karaib6éw, sa niepokonani w biegach sprinterskich. Przeby-
wanie przez tysigce lat w okreslonym srodowisku wyksztalcito
pewne cechy ulatwiajace bieganie (odpowiednio: dtugie i szybkie).
Nie ma zatem zadnych powodéw, snuje swe rozwazania Watson,
by takze zdolnosci intelektualne ludzi, ktérzy zostali geograficz-
nie odseparowani od siebie w procesie ewolucji, byly identyczne.
Taka teza budzi jednak opér zaré6wno srodowiska naukowego, jak
i tzw. opinii spotecznej. Op6r ten zdaje si¢ wynikaé z powszech-
nego prze$wiadczenia, ze inteligencja determinuje w ogromnym
stopniu nie tylko szanse zyciowe czlowieka, ale wlasciwie okresla
jego wartos¢ w spoleczeristwie. Przekonanie to utrzymuje sie mi-
mo ze jakze czesto wielkie kariery robig ludzie o $redniej, a nawet
nizszej od $redniej inteligencji, a osoby naprawde inteligentne nie
potrafia wybic sie ponad przecietna.

* Herrnstein i Murray koncentruja sie w polemice na samym fakcie niewol-
nictwa. Ich adwersarzom chodzi jednak o szersze ujecie tego problemu: o histo-
rycznie mniejsze szanse czarnych niz bialtych na rozwdj intelektualny. Z tej per-
spektywy mozna powiedzie¢, ze czarni mieszkaricy Afryki maja jeszcze gorsza
sytuacje niz amerykariscy czarni potomkowie niewolnikéw.



Kontrowersje zwiazane z ksigzka Herrnsteina i Murraya wia-
7 sie nie tyle z przedstawianymi przez nich danymi, ile z ich in-
terpretacja. Przede wszystkim mato wiarygodna, w $wietle in-
nych danych empirycznych, jest ich teza, ze czynniki genetyczne
odpowiadaja az w 60-80% za iloraz inteligencji. Nie jest to zgod-
ne ze wspOlczesnymi ustaleniami psychologii. Bardzo sugestyw-
ne s3 tu badania przywolywane przez Erica Turkheimera [6],
w ktérych mierzono iloraz inteligencji u jednojajowych bliZnia-
kéw, z ktoérych jeden zaadoptowany zostat wczesniej przez rodzi-
ne biedng, a drugi - przez rodzine bogata. Oczywiscie impliko-
walo to wyraznie niejednakowe mozliwosci rozwoju braci - inny
byl ich dostep do instytucji edukacyjnych, ksigzek itd. Okazato
sie, ze $rednia réznica ilorazéw inteligencji miedzy bliZniakami
wynosilta az 10 punktéw. Zdaniem Turkheimera geny wyjasniaja
najwyzej 40% wariancji w badaniach inteligencji, a wieksze zna-
czenie ma Ssrodowisko, w ktérym od wczesnego dziecifistwa roz-
wija sie cztowiek oraz jego wlasna aktywnos¢. Ta za$ napedzana
jest czynnikami niemajacymi duzego zwiazku z inteligencja, np.
takimi cechami osobowosci, jak motywacja osiagnie¢, pracowitosé
czy konsekwencja w dzialaniu oraz odpornosé na niepowodzenia.

Nowe $wiatto na stwierdzane w badaniach nad ilorazem inte-
ligencji réznice miedzy rasami rzuci¢ tez moga eksperymenty
psychologéw spotecznych. Duze znaczenie majg w tym zakresie
wyniki zanotowane przez Claude’a Steele’a i Joshuego Aronsona
(1995). Gdy poprosili oni biatych i czarnych studentéw o wyko-
nanie zadan prezentowanych jako diagnostyczne narzedzie okresla-
nia kompetencji intelektualnych, czarni wykonali je znacznie go-
rzej niz biali. Jeéli jednak te same zadania przedstawiono innym
studentom, méwiac o nich, ze nie s diagnostycznym narzedziem
okreslania mozliwosci intelektualnych, réznice miedzy bialymi
i czarnymi studentami zniknely! Biali wykonali je na takim sa-
mym poziomie, jak w poprzedniej sytuacji, ale czarni znacznie le-
piej! Steele i Aronson moéwia w zwigzku z tym o efekcie zagroze-
nia autostereotypem. Poniewaz w obrazie Afroamerykanina mie-
Sci sie teza, ze niezbyt dobrze radzi on sobie z zadaniami
wymagajacymi inteligencji, w sytuacji, w ktérej ma przystapic¢ do
takich préb albo nie wktada w nie maksymalnego wysilku, sa-
dzac, ze najprawdopodobniej i tak im nie podota, albo tez usztyw-
nia sie pod wptywem leku przed porazka i wypada w tych zada-
niach gorzej niz wynikaloby z jego obiektywnych mozliwosci.
Zjawisko zagrozenia autostereotypem nie dotyczy wylacznie
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Afroamerykanéw. Podobny efekt Steele i Aronson stwierdzili
u kobiet, ktére takze maja wizerunek wlasnej plci zawierajacy
pewne deficyty intelektualne (brak talentéw matematycznych).

Interesujace, z omawianej tu perspektywy, moga by¢ tez ana-
lizy badan nad funkcjonowaniem intelektualnym Amerykanéw
prowadzone w dluzszej perspektywie czasowej. Tak zwany efekt
Flynna polega na lepszym wykonywaniu zadan z testéw inteli-
gencji przez kolejne generacje ludzi urodzonych po II wojnie
Swiatowej. Pojawié sie moze zatem pytanie, czy proces ten doty-
czy w réwnym stopniu czarnych i bialych Amerykanéw. Sprébo-
wali na nie odpowiedzie¢ William Dickens i James Flynn [1],
analizujac wszelkie dostepne im dane z ogélnonarodowych ba-
dan z lat 1972-2002. Z prébki biatych obywateli odrzucili przy
tym wyniki oséb hiszparniskojezycznych, co jest o tyle uzasadnio-
ne, ze uzyskuja oni wyniki nizsze od biatych anglojezycznych.
Wyniki otrzymane przez badaczy okazaly sie wielce wymowne.
Wykazali oni, ze poprawa w wykonywaniu zadan intelektual-
nych przez kolejne roczniki badanych os6b dotyczy obu ras. Dy-
namika tego procesu jest jednak wieksza u czarnych niz u biatych.
Oznacza to zatem, ze wolno, ale bardzo konsekwentnie zmniej-
sza sie r6znica w $rednim ilorazie inteligencji uzyskiwanym przez
bialych i czarnych mieszkaricéw Stanéw Zjednoczonych. W zalez-
nosci od sposobu pomiaru i interpretacji danych przyja¢ nalezy,
ze w trzydziestoletnim okresie miedzy 1972 a 2002 rokiem czarni
odrobili w stosunku do biatych dystans od 4 do 7 punktéw (ina-
czej méwigc, od mniej wiecej ¢wierci do niemal potowy odchyle-
nia standardowego). Autorzy konkluduja, ze ,stabilnos¢ przepa-
§ci, jaka dzieli iloraz inteligencji biatych i czarnych jest mitem i,
tym samym, nie moze by¢ przywolywana jako dowdd, ze rézni-
ce w 1Q miedzy rasami maja Zrédla genetyczne” (s. 917).

Konkluzje Dickensa i Flynna nalezy jednak czyta¢ w sposéb
uwazny: méwia oni, ze rzekomo stata réznica w IQ miedzy bia-
tymi i czarnymi nie okazuje sie stala i tym samym nie moze ona
by¢ traktowana jako dowodd na istnienie genetycznych réznic
w poziomie inteligencji. Nie twierdza jednak, ze réznic takich na
pewno nie ma. Dla wspélczesnej psychologii pozostaje jednak
oczywiste, ze jesli nawet réznice takie sa, to po pierwsze moga by¢
wyraznie niwelowane przez programy edukacyjne i inne formy
stymulacji kulturowej i intelektualnej, a po drugie, ze inteligencja
nie powinna by¢ traktowana jak fetysz, determinujacy wartoscé
czlowieka.
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Andrzej Friszke

Odpowiedzialnos¢ historyka
a uwikilanie historii w polityke

Historia, zwlaszcza historia naj-
nowsza, z natury rzeczy jest nauka
szczeg6lng. Pozostaje bowiem w trud-
nej korelacji z pamiecia uczestnikow
zdarzen, ale tez jest wazna dla legity-
mizowania (badZ podwazania legity-
mizacji) wspodlczesnego panistwa, jego
ustroju, elit itd. Te problemy wystepo-
waly np. w okresie miedzywojennym,
okresie PRL, a takze wspélczesnie, i na
tym zostanie skupiona uwaga.

Problemem kluczowym jest uwi-
klanie historii PRL w sp6r ideologiczno-polityczny. Ocena tej pan-
stwowosci i jej ustroju jest ujemna i nie to budzi spér. Koncentru-
je sie on na kwestii radykalizmu owego potepienia i uwiklanych
w system ludzi. Krytyka potrafi by¢ tak radykalna, ze powoduje
nieraz lekcewazenie postaw innych niz radykalny sprzeciw, co
prowadzi z kolei do proponowania szczegdlnej metodologii ba-
dawczej w opisie tamtego okresu wzglednie negowania dorobku
badaczy o mniej radykalnych pogladach. Oznaczaé¢ moze takze
ataki na instytucje nauki ,tradycyjnej”, jak PAN lub uniwersyte-
ty. Powstaje pytanie, czy stoimy u progu glebokiego roziamu
w srodowisku historykéw dotyczacego nie tylko pogladéw, ale
réwniez zasad prowadzenia badarn i wnioskowania.

Kiedy przegladamy liczne publikacje dotyczace lat 1945-1989,
uderza niemal zupelny zanik zaréwno historii gospodarczej, jak
i pytan o charakter i skutki przemian spolecznych tego czasu. Mam
wrecz wrazenie, ze pytania postawione okoto 10 lat temu (np. pra-
ca Hanny Palskiej o nowej inteligencji) obecnie sa usuwane w cieni.
Socjologowie, z ktérych analiz mozna bylo korzystaé, chyba bez
wyijatku przestali zajmowac sie epoka PRL, a zatem liczne proble-
my spoteczne rzadko znajduja odzwierciedlenie w pracach histo-
rykéw. Brak tych elementéw nawet jako tta do opisu proceséw po-
litycznych. Wartosciowe minimonografie publikowane przez wy-



dawnictwo , Trio” nie moga zastapi¢ jakze potrzebnej panoramy
zycia i przemian spolecznych okresu PRL. Sam jestem historykiem
dziejow politycznych i na nich koncentruje swoje badania. Jest jed-
nak Zle, bo zubaza to nasz horyzont poznawczy, jeli patrzymy na
przeszloéé wylacznie w kategoriach konfliktu politycznego.

Niemniej jednak opis konfliktu politycznego tez podlega zna-
miennej ewolucji. W ciggu minionych kilku lat ukazato sie wiele
- r6znej wartosci - monografii i wydawnictw Zrédtowych poswie-
conych dziejom powojennego podziemia. Na ogél sa to prace nace-
chowane silng emocja dodatnig, w ktérej nie ma miejsca na pytania
o celowosc i sensownosé tej formy walki w powojennej Polsce. Ty-
powe wsrdd historykéw dyskusje o okolicznosciach i uwarunkowa-
niach réznych dziatari i proceséw czesto zastepowane sg uzasadnie-
niami typowo ideologicznymi, wedle ktérych ofiara poniesiona
w walce z komunizmem zawsze zasluguje na najwyzsza ocene.
W tym klimacie intelektualnym pojawiaja sie warunki do uznania
za uprawnione pogladéw skrajnych, np. ostatnich wypowiedzi Ja-
rostawa Marka Rymkiewicza na temat powstania warszawskiego
i fundamentalnego znaczenia morza z pozoru bezowocnie przela-
nej polskiej krwi dla uksztattowania narodu. Patrzac z takiej per-
spektywy, oczywiscie trudno doceni¢ znaczenie powojennej odbu-
dowy, tworzenia polskich spolecznosci na ziemiach zachodnich czy
réznorodnych zlozonych konsekwengji reformy rolne;j.

By¢ moze ekscesem, ale znamiennym, jest uznanie przez jed-
nego z mlodszych badaczy zabdjstwa oficerow AK, Makowieckie-
go i Widerszala, za usprawiedliwione ich lewicowymi pogladami
i - jak wywodzil - przypuszczalnym po wojnie szukaniem poro-
zumienia z komunistami. Autor tej tezy generalnie uznaje za stusz-
na teze o potrzebie ,akcji prewencyjnej” dla zduszenia w zarod-
ku dazen rewolucyjnych!. Problemem nie jest nawet to, ze taki po-
glad zostal wygloszony, ale fakt, ze - nawet po upowszechnieniu
wiedzy o nim - nie spotkal sie z nalezyta polemika. (Zachecilo to
publicyste, ale tez absolwenta historii na UW, do wyrazenia zalu,
ze Polska podziemna w 1943 r. nie podjeta eksterminacji polskich
komunistéw, co - jak wywodzi autor - zwiekszyloby szanse fin-
landyzacji, gdyz Stalin nie miatby wowczas na kim sie oprzec?).

1S. Bojemski, Likwidacja Widerszala i Makowieckich, czyli Janusz Marszatek widzi
drzewa, a nie widzi lasu, ,Glaukopis” 9-10/2007-2008.

2 P. Skwieciniski, Utracona szansa finlandyzacji, ,Rzeczpospolita” 6-7 grud-
nia 2008. Moja odpowiedz tamze, 20-21 grudnia 2008.
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Znamienne jest wypieranie ze §wiadomosci epopei Polskiego
Stronnictwa Ludowego, na ktérego temat w ostatnich latach nie
opublikowano zadnej wigkszej pracy, nie wydano tomu dokumen-
tow (nawet nie wznowiono dokumentéw wydanych w dru-
gim obiegu o zasadniczym znaczeniu dla ukazania powojennej hi-
storii Polski). PSL bowiem jawi sie jako zbyt mato radykalny, zbyt
kompromisowy, a wiec nie dos¢ klarowny, wzglednie za bardzo
klasowy i za mato ,narodowy”. W tym stanie rzeczy nie moze dzi-
wié, ze po 1989 r. nie powstala zadna powazniejsza praca o powo-
jennej PPS czy tym bardziej PPR. Trudno zmuszaé badaczy do za-
jecia sie tematami, ktdre ich nie interesuja, niemniej jednak tenden-
gja jest wyrazna i jednokierunkowa. ,Plytkosé wielu uje¢ - pisza
Marcin Zaremba i Blazej Brzostek - wynika z ich perspektywy ide-
ologicznej, jaka jest antykomunizm. Wyraza si¢ on w przyjmowa-
niu celu dociekan historycznych, jakim jest raczej ujawnienie (zde-
maskowanie, rozliczenie) niz zrozumienie (objasnienie, wyttuma-
czenie)”?,

Podzielam ten poglad, ale widze tez inne przyczyny, a wéréd
nich coraz mniejszg orientacje w dylematach tamtej epoki zaréw-
no wsréd szerszej publicznosci czytajacej, jak i studentéw, i chy-
ba wielu miodych badaczy. Jest to skutek zmiany roli mediéw, ich
~tabloidyzacji”, dazenia do jednoznacznosci ocen i wnioskéw, ale
tez po prostu wycofywania sie telewizji, radia i wiekszosci prasy
z zadan edukacyjnych. Jest to jednak réwniez w jakiej$ mierze wi-
na $rodowiska historycznego, ktére zajelo postawe defensywna.
Od lat nie odbywaja sie na lamach prasy powazniejsze dyskusje,
powodujace zderzenie réznych perspektyw spojrzenia. Takie
dyskusje przetaczaly sie jedynie w pierwszej potowie lat 90. ubie-
glego wieku.

Powtérze to, co powiedzialem w dyskusji w IH PAN w maju
br.: , Okres, ktéry mamy obecnie, to sa wlasciwie ostatnie lata, kie-
dy mozna budzi¢ szerokie spoteczne zainteresowanie epoka Pe-
erelu. W kazdym pokoleniu odbywa sie z czasem ugruntowanie
legendy, do ktérej ludzie sie potem odwotuja. Chodzi tu o sche-
maty, niezwykle wazne nie tylko dla pdzniejszej gry politycznej,
ale catego dyskursu politycznego, stawiania pytan ideowych czy
strategii budowania pomnikéw. Te bitwe podjela pewna grupa
polityczna, dazac $wiadomie do dekonstrukeji obrazu, ktéry sie

3 Pamigé i Sprawiedliwosé”, nr 2 (10), 2006, s. 26.



uformowal w ciggu ostatnich kilkunastu lat. [...] Jest to zabieg
$wiadomy, jesli uda sie go przeprowadzi¢ w kilku zasadniczych
punktach, wéwczas bedziemy mieli inne spoleczeristwo, inng pa-
mieé, inny model nauczania, inny ksztatt obchodzenia rocznic...
Potrzebne jest to, aby przeora¢ zycie intelektualne, polityczne
i ideowe, migdzynarodowe relacje”4.

Zwré6ce uwage na kilka przykladéw. W 2006 r. obchodzili-
$my 50. rocznice Pazdziernika 1956, cezury fundamentalnej dla
dziejow politycznych PRL, dziejow spoleczeristwa, kultury, na-
uki, Kosciola. A jednak w tym roku obchodzono uroczyscie jedy-
nie rocznice poznanskiego Czerwca oraz sowieckiej interwencji na
Wegrzech. Rocznicy Pazdziernika wlasciwie nie byto, przemilcza-
la ja telewizja, niewiele o niej byto w prasie, ukazata sie tylko jed-
na monografia naukowa, a $cislej zbiér ambitnych referatéw po-
konferencyjnych , Polski Pazdziernik 1956 w polityce $wiatowej”>.
Ta cenna publikacja, wiele méwigca o miedzynarodowym poto-
zeniu Polski i Polakéw w tym okresie, nie doczekala sie jednak
uwagi i dyskusji. Obdz polityczny, o ktérym wczedniej wspomi-
natem, przeciwstawit Pazdziernikowi poznanski Czerwiec, jakby
byla tu jakas opozycja, oraz rocznice Milenium 1966. Zabieg byt
dos¢ czytelny - historii inteligencji oraz dacie waznej z przyczyn
ideowych dla szeroko rozumianej lewicy przeciwstawiono alter-
natywe ludowa i w zalozeniu tradycjonalistyczno-konserwatyw-
na. Nie stanelo pytanie, czy Milenium byloby mozliwe bez prze-
mian Pazdziernika 1956. Jakie byly jego skutki w logice dalszych
przemian politycznych, spolecznych i kulturalnych? Tak oto dys-
kurs historyczny zostal zamieniony w manipulacje polityczno-
-ideologiczng z oczywista szkoda dla rozumienia biegu i sensu
minionych dziesiecioleci.

W historii i odwolaniu sie do tradycji ,Solidarnosci” coraz
mniej miejsca zajmuje Sierpieni i porozumienia sierpniowe, a co-
raz wiecej rocznica stanu wojennego. Wymowa Sierpnia to obraz
solidarnej, madrej, pokojowej walki zakoriczonej jednak kompro-
misem narodowym, wymowa 13 grudnia to czas triumfu komu-
nistycznego zla po jednej oraz heroizmu i ofiary po drugiej stro-
nie. Taki manichejski obraz latwiej dociera do odbiorcy i jest po-
litycznie uzyteczny, przynajmniej dla obozu dominujgcego
w kierowanej do szerokiego odbiorcy narracji. Z ubolewaniem

4 Karta” nr 55, s. 136-137.
5 Polski pazdziernik 1956 w polityce Swiatowej, red. Jan Rowiriski, Warszawa 2006.
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trzeba stwierdzi¢, ze historycy w zasadzie unikaja tego pola ba-
dan, oddajac pierwszernistwo publicystom i wybranym $wiadkom
zdarzen. Dotknijmy jeszcze jednego momentu zwrotnego - ro-
ku 1989. Tu znajdujemy sie w samym $rodku sporu ideologicz-
no-politycznego o geneze III RP, rzutowanego zaréwno w przod,
jak i wstecz ku ocenie kierownictwa podziemnej ,Solidarnosci”,
w tym Lecha Walesy, ale tez wcze$niejszej historii jej elit, nieraz
siegajacej az roku 1968. Na temat Okragltego Stolu mamy ogrom-
ny zas6b materialéw, w wiekszosci wydanych drukiem, a mino
to czarna legenda Okraglego Stotu jest budowana i rozpowszech-
niana wbrew istniejacym zZrédiom.

Tych kilka przykladéw prowadzi do smutnego wniosku
o przewadze myslenia ideologicznego nad historycznym, cze-
stych zabiegach usuwania tla ekonomicznego, spotecznego, mie-
dzynarodowego, by osiagna¢ klarownosé¢ obrazu podporzadko-
wanego biezagcym celom politycznym.

Klasycznie rozumiana nauka, wnioskowanie oparte na zré-
dlach i zanalizowaniu réznorodnych okolicznosci zdarzen prze-
grywa zaré6wno w mediach, jak i w edukacji szkolnej (ktéra
w odniesieniu do omawianej tu epoki faktycznie nie istnieje),
a obawiam sie, ze takze w szeroko rozumianej edukacji uniwer-
syteckiej. Historycy zawodowi nie sa tu bez winy, mato dbajac
o popularyzowanie prac wprawdzie nietatwych, ale bardzo po-
szerzajacych horyzont poznawczy, by wymieni¢ ksigzki Dariu-
sza Jarosza o postawach chlopéw w okresie stalinizmu oraz
Krzysztofa Kosiniskiego o postawach miodziezy w catym okre-
sie istnienia PRL.

Spuscizna po ustroju komunistycznym (nazwa robocza) pozo-
stawia nam cechy szczeg6lne, artykutowana wprost potrzebe roz-
liczeri nieprawosci i zadoséuczynienia. Istotna tego forma ma by¢
lustracja, ktéra, choé¢ wykonywana w trybie prawa parstwowe-
go, silnie odbija si¢ na warsztacie historykoéw. Powstaje tu wiele
pytan i probleméw dotyczacych zmian, jakie w warsztacie pracy
badawczej rodzi ta sytuacja? Jakie s lub powinny by¢ ogranicze-
nia w korzystaniu ze zrédet pochodzacych z inwigilacji? Jakie sa
tu szanse (badawcze) i zagrozenia (etyczne)? Jakie konflikty war-
tosci rodzi ta sytuacja? Trzeba zaznaczy¢, ze nie ma jednoznacz-
nych i niespornych odpowiedzi na te pytania.

Zilustruje te pytania pewnymi konkretnymi przykladami, wy-
nikajgcymi z probleméw badawczych historyka od kilku lat stu-
diujacego tzw. teczki, czyli materialy wytworzone przez Stuzbe



Bezpieczenistwa. Pragne podkresli¢, ze moja perspektywa nie jest
perspektywa czlowieka szukajacego agentéw, ale prébujacego od-
twarzac dzieje srodowisk i ludzi dziatajagcych w PRL nielegalnie
i legalnie, tworzacych zjawiska oporu i opozycji. Interesuja mnie
dzieje tych srodowisk, ich postrzegania przez wiladze bezpieczen-
stwa i wladze polityczne oraz metody walki z oponentami. Spe-
cyfika systemu politycznego PRL tym si¢ m.in. charakteryzowa-
ta, ze podobne badania mozna prowadzi¢ przede wszystkim
w oparciu o dokumentacje policyjna. Réwniez podstawa decyzji
podejmowanych w takich sprawach przez wladze partyjne i pani-
stwowe byla dokumentacja zebrana i przetworzona przez SB. Jest
to wiec kategoria Zrédel podstawowych do badania zmian po-
staw politycznych réznych srodowisk, metod i mechanizméw
przystosowania i oporu, tworzenia réznych struktur i ich efek-
tywnosci, w znacznej mierze powstawania koncepcji programo-
wych. Nie da si¢ naukowo badaé ewolugji relacji miedzy wiadza
a spoleczenstwem, czy wladza a obywatelem, nie da sie opisaé¢
polskiej drogi do wolnosci bez uwaznego pochylenia sie nad ty-
mi Zrédlami.

Zrédta te maja charakterystyczne cechy. Zwykle zwraca sie
uwage na okolicznoéci ich wytwarzania (przeciw obywatelowi),
co zmusza do szczegdlnego krytycyzmu i ostroznosci. Istnieja tez
inne problemy. Jednym z gtéwnych jest objetos¢ i rozproszenie in-
formacji rozsianych wedle réznych kryteriow wytwoércéw akt
w licznych zbiorach poswieconych ré6znym osobom. Rzadziej ma-
my do czynienia z w miare kompletng dokumentacja dotyczaca
danej instytucji, czy nawet danej osoby, znajdujaca sie pod jedna
sygnatura. Budowanie obrazu danego zjawiska wymaga wiec pie-
czolowitego ukladania puzzli odnajdywanych w réznych ,tecz-
kach”, nie zawsze na pierwszy rzut oka oczywistych. Bywa, ze
w dokumentacji inwigilacji osoby X znajdujemy zbiér materialéw
dotyczacych inwigilowanego Y, cho¢ Iaczyla je luzna znajomosé
i dzialaly na odmiennych polach aktywnosci. Z powodu jakiegos
incydentalnego powigzania materialy Y esbecy wiaczyli do tecz-
ki X. Dazac do zgromadzenia kompletnej dokumentacji dotycza-
cej wydarzenia lub grupy, nalezy wiec przejrze¢ akta wszystkich
0s6b w nie zaangazowanych, co oczywiScie wymaga czasu i du-
zego nakladu pracy, przy czym wiekszos¢ przejrzanego materia-
tu zwykle dotyczy spraw dla naszego tematu nieistotnych. Juz
w tym miejscu rodzi sie pokusa badan plytszych i formutowanie
wnioskéw opartych na niepelnym materiale.
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Korzystanie z tych zrédel moze prowadzi¢ do probleméw na-
tury etycznej, ktére wprawdzie nieobce byly w przesziosci histo-
rykom pracujagcym na zrédlach policyjnych (np. w odniesieniu
do XIX w.), ale jednak natura systemu PRL i wspélczesna techni-
ka powodowaly wytwarzanie dokumentéw o wiele liczniejszych
i szczegdtowszych. SB gromadzita przy pomocy agentéw i pod-
stuchu dane o czyich$ wypowiedziach, dzialaniach, a takze dane
dotyczace pochodzenia etnicznego, nieuzywanych imion i na-
zwisk, a niekiedy - wbrew czestemu mniemaniu nie bylo to po-
wszechne - szczegdtéw o sytuacji rodzinnej, majatkowej oraz cho-
robach. Siegajac do tych materiatéw, przekraczamy niekiedy gra-
nice czyjej$ prywatnosci, rzadziej intymnosci. Czy dobro nauki
moze by¢ uzasadnieniem dla takiej interwencji? Uwazam, ze tak.
Inaczej bowiem nie bylibysmy w stanie ustali¢ formowania sie
koncepcji politycznych Jacka Kuronia przed powstaniem ,Listu
otwartego” (1965), co mozna odtworzy¢ na podstawie doniesieni
agentow. Nie moglibysmy zrekonstruowac dyskusji, pomystéw,
wahan, sporéw w KOR-ze bez materiatéw z podstuchu mieszka-
niowego. Podobne przykiady mozna mnozy¢. Istnieje poglad, ze
taki material powinien by¢ wykorzystywany przez historykéw po
uplywie diugoletniej karencji. Nie zauwaza sie jednak, ze woéw-
czas zostalaby przekreslona mozliwosé weryfikacji tego materia-
tu w relacjach swiadkéw, a jest to argument bardzo wazny. Poli-
cja nie byla bowiem wszechwiedzaca, liczne sprawy znajdowaty
sie poza jej wiedza, a ponadto popelniala btedy rzeczowe, ktérych
sprostowanie jest mozliwe w relacjach. Pozbawienie badacza mo-
zliwosci takiej weryfikacji utrwaliloby bledne informacje moze po
wsze czasy. Inna rzecz, w jakim zakresie te mozliwosci sa przez
historykéw wykorzystywane. Niestety, nie jest z tym najlepiej.

Kolejny problem to informacje intymne. Zaznaczy¢ trzeba, ze
tego typu zapisy trafiaja sie rzadko, a nawet nadspodziewanie
rzadko i gléwnie wtedy, gdy moga miec¢ znaczenie dla pracy ope-
racyjnej SB. Nalezy tez podkresli¢, ze informacje te nie sg eksplo-
atowane przez badaczy, nawet jesli maja oni do badanej postaci
niechetny stosunek. Tego rodzaju wiadomosci w niektérych sy-
tuacjach maja jednak znaczenie dla okreslenia sytuacji politycznej
czy psychologicznej danej grupy, srodowiska, a takze znaczenie
ogo6lniejsze. W przypadku np. informacji o leczeniu psychiatrycz-
nym osoby znanej z kontrowersyjnych zachowan zaden badacz
nie zdecydowatl sie na ujawnienie tego faktu, cho¢ miatby on zna-
czenie dla wytlumaczenia konfliktu w pewnej waznej organiza-



¢ji, a rzecz sama nie jest tajemnica w waskim kregu uczestnikéw
owych zdarzen. Z pewnoscia informacja taka w narracji dotycza-
cej dawnej epoki by sie pojawila, ale historyk czaséw najnow-
szych z przyczyn etycznych zmuszony jest do powsciagliwosci.
Zaznaczam jednak, ze takie sytuacje i dylematy stanowia margi-
nes w dokumentacji, z jaka mamy do czynienia.

O wiele powazniejsze dylematy budzi wykorzystanie do nar-
racji zeznan oséb uwiezionych. Wprawdzie historycy minionych
epok korzystaja z takich materialow, istnieja ksiazki cieszace sie
dobra stawa, w ktérych zeznania wiezniéw byly podstawowa
dokumentacja. Niemniej jednak, gdy rzecz dotyczy os6b nadal
zyjacych, powstaja problemy. Czy historyk powinien ujawniaé
takie nieheroiczne zachowania? Zwtaszcza gdy chodzi o osoby
cieszace sie szacunkiem w swoim otoczeniu, a rzecz dotyczy ja-
kiego$ zatamania w przeszlosci? (Bywa, ze fakt zlozenia zeznan
nie jest znany osobom ,zasypanym”, gdyz nie doszlto do proce-
su). Co czynié, jesli owe zeznania maja zasadnicze znaczenie dla
odtworzenia dziejéw danej organizacji, grupy, przebiegu prote-
stu spolecznego? Przyznam, ze sam nie mam tu jednoznacznej
opinii.

W systemie aresztéw PRL w sprawach politycznych wazng ro-
le odgrywali agenci celni. Ich raporty z inwigilacji towarzyszy nie-
doli bywaja waznym Zrédlem do opisania stanu psychicznego
wieZnia, jego taktyki obrony, sa niekiedy informacja o sprawach,
w ktérych odmawiat zeznan. Tlumacza zwroty Sledztwa, czasem
dalsze aresztowania. Czy positkowanie si¢ raportami TWC w od-
twarzaniu np. proceséw politycznych, ale tez dziejéow jednostek
i grup, w ktérych dziatali, jest etycznie dopuszczalne? Jesli odpo-
wiemy ,tak” w zakresie informacji, ktére uznamy za neutralne
(zakres dzialalnosci, strategia obrony itd.), to gdzie przebiega gra-
nica owej neutralnosci (informacje o uczuciach, stosunkach z ro-
dzicami, bajania o romansach itd.).

Dotknijmy wreszcie kwestii ,,agentow” i ich identyfikowania.
Spodjrzmy na nig nie od strony lustracji, ale wiarygodnosci prze-
kazywanej informacji wzglednie oceny o stopniu infiltrowania da-
nej grupy. Aby moc to orzec, musimy starac sie o ustalenie tozsa-
mosci agenta, nawet jesli ostatecznie uznamy, z tych lub innych
przyczyn, za niekonieczne ujawnianie jego nazwiska. Bywaja sy-
tuacje, w ktoérych opisanie dziatani agenturalnych jest waznym
kluczem do ukazania istotnych zjawisk. Nie da sie np. opisa¢ de-
konspiracji grupy Kuronia i Modzelewskiego opracowujacej pro-
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gram, znany potem jako , List otwarty”, bez wskazania na donie-
sienia agenta, ktéry byl wprowadzony w tok i przebieg prac.
Wsréd réznych metod walki z ugrupowaniami opozycyjnymi po-
dejmowano tez, zwlaszcza w latach 40. oraz w koricu lat 70. i w la-
tach stanu wojennego, préby tworzenia grup i nawet niewielkich
organizacji o charakterze prowokacyjnym, catkowicie kontrolo-
wanych i sterowanych przez SB.

O praktyce lustracyjnej przyjetej w ostatniej ustawie, dla ktérej
wystarczajacy jest wpis ewidencyjny, nie mozna powiedzie¢ nic
dobrego. Tego rodzaju ,,dow6d” jest calkowicie bezuzyteczny dla
historyka. Takze praktyka ostatnich lat, kiedy na tamach prasy for-
mulowano wiele stabo udokumentowanych oskarzer, jest gltebo-
ko zniechecajaca. A przeciez nie znaczy to, Ze problem nie istnie-
je dla historyka réwniez z punktu widzenia opisania dziejéw po-
szczegolnych grup i przypadkoéw poszczegolnych ludzi. Kwestie
styku miedzy obywatelami a aparatem bezpieczeristwa zostaly
zmistyfikowane i zideologizowane, a w konsekwencji wiecej za-
mazuja niz wyjaséniaja. I kategoryczne sagdy formulowane w takich
sprawach wobec konkretnych os6b bywaja krzywdzace. Jako hi-
storyk epoki odczuwam gorycz i ztos¢, ze te przypadki, ktére ma-
ja istotne znaczenie dla wyjasnienia waznych fragmentéw histo-
rii, nie znajduja zainteresowania ani badaczy, ani tym bardziej me-
diow czy politykéw. Nie daja sie bowiem zinstrumentalizowa¢ dla
rozgrywki politycznej. Niedawno dokonalem analizy i klasyfika-
cji okoto 20 przypadkéw tajnej wspolpracy SB, ktére ukladaja sie
w trzy grupy: wspélpraca aktywna, , gra z Mefistofelesem” oraz
,plotki w sieci”®. Znane publicznie nazwiska to w wigkszosci ta
ostatnia kategoria, ludzi zastraszonych, chwilowo uwiktanych,
ktérzy albo ,w sieci” naprawde nie zaistnieli lub sie z niej szybko
wyrwali. Wiasciwie - z matymi wyjatkami - nieopisane sg przy-
padki dwéch pierwszych kategorii, cho¢ sa one najciekawsze
i miaty najwigksze znaczenie. W konsekwencji wiedza o mechani-
zmach inwigilacji grup spotecznych jest niewielka i w znacznym
stopniu - jak sie wydaje - zmitologizowana.

Dylemat etyczny, jaki powstaje w zwiazku z ta sytuacja, doty-
czy ujawniania przez historyka nazwisk t.w. Poglady na ten te-
mat sg zréznicowane takze wéréd historykéw zajmujacych sie ba-

6 A. Friszke, Tajni wspdtpracownicy UB/SB. Préba typologii przypadkéw, [w:]
Naznaczeni i napigtnowani. O wykluczeniu politycznym, M. Jarosz (red.), Warsza-
wa 2008.



daniem akt UB/SB. Osobiscie opowiadam sie za ujawnianiem na-
zwisk pierwszej kategorii, co jest zwigzane z koniecznoécig udo-
kumentowania znaczenia informacyjnego i interpretacyjnego do-
niesieri. Co do drugiej kategorii pozadane jest wywazenie ré6znych
racji i okolicznosci, zwlaszcza charakteru prowadzonej gry i jej
konsekwencji dla srodowisk, w ktérych dana jednostka sie poru-
szala. Uczynilem to w odniesieniu do Andrzeja Micewskiego, kt6-
rego koleje aktywnosci bylyby trudne do wyjasnienia bez
uwzglednienia owej ,,gry”. Jego aktywnosé za$ miata znaczenie
dla wyjasnienia pewnych aspektéw polityki wyznaniowej czy tez
stosunkéw Koscidt-panistwo.

Opisane kwestie tacza sie z funkcjonowaniem niektérych hi-
storykéw w obiegu medialnym. Ten za$ narzuca tematy uznane
za atrakcyjne, czesto z pogranicza lub centrum aktualnej polity-
ki, zmusza do skrétowosci wypowiedzi nawet w sprawach skom-
plikowanych, lansuje wyrazistoé¢ i jednoznaczno$é¢ kosztem zto-
zonej analizy, ktéra powinna cechowaé refleksje historyczna.
W konsekwencji obraz upowszechniany przez media jest zwykle
uproszczony i wyostrzony. Jak daleko odpowiedzialny badacz
moze sie posunac¢ w tym kierunku w imie popularyzacji wiedzy
lub obrony pewnych wartosci? Nie ma prostej odpowiedzi na to
pytanie. Calkowita odmowa poddania sie tym regutom oznacza
absencje, a tym samym tez przyzwolenie na wulgaryzacje.

Badacz powinien kierowaé sie jedynie kryterium prawdy.
W opisie historycznym poza ustalaniem prostych faktéw pojecie
prawdy oznacza ztozonosé i komplikacje, stwarza pole do pytan,
na ktére nie ma odpowiedzi. Dang sytuacje, ciag zdarzeri mozna
przedstawiac z r6znych punktéw widzenia, wskazywac na rézne
okolicznosci, co zdaniem niektérych prowadzi do relatywizowa-
nia prawdy. Nie ma zgody co do tego, jak daleko badacz moze
sie posunaé¢ w stawianiu $miatych hipotez, jesli brak na nie wy-
starczajacych dowodoéw, a lacza sie z podwazeniem zastug i uczci-
wosci ludzi zyjacych? Z takimi hipotezami stawianymi na famach
prasy popularnej stykamy sie np. ostatnio w budowaniu alterna-
tywnego scenariusza $mierci gen. Sikorskiego. Mozna powie-
dzieé, ze scenariusz ten autoryzuje nie historyk, badacz, a dzien-
nikarz, ale staba to pociecha, gdyz w spolecznym odbiorze ta dys-
tynkcja nie przedstawia sie¢ wyraznie. (W konsekwengji sledztwo
prokuratorskie i dokonanie ekshumacji odbylo sie¢ mimo nega-
tywnych opinii najwybitniejszych znawcéw tematu, w tym archi-
waliéw polskich i brytyjskich). Nieco wczesniej historyk z akade-
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mickim tytutem przedstawit poglad, ze moze lepszy dla sprawy
polskiej bylby udziat w II wojnie §wiatowej po stronie Hitlera. Ta-
kie poglady nie spotykaja sie z odpowiednio silna replika powa-
znych badaczy, ale jesli nawet, to ich gtos niknie w ogélnym szu-
mie informacyjnym. By¢ moze jest to nieunikniony proces cywi-
lizacyjny, ktéry powoduje, Ze na rynku medialnym beda sie
przebijac¢ glosy oryginalne i szokujace, cho¢ pozostajace w niezgo-
dzie z ustaleniami zZrédlowymi. Czy istnieje sensowny i skutecz-
ny sposob przeciwstawiania sie takiej tendencji, ktéra - w moim
przekonaniu - fatwo przeksztalca sie w funkcjonowanie w odbio-
rze spolecznych prawdy naukowej, opartej na warsztacie history-
ka oraz balamutnych mnieman, bardziej jednak popularnych, bo
majacych dzieki mediom szeroki odbi6r?

Sa tez pytania tabu, na ktérych podjecie nikt sie nie decyduje,
gdyz prowadzilyby do podwazania wartosci uznawanych w spo-
teczenistwie za nadrzedne lub tradycji powszechnie akceptowa-
nych. Takie problemy tabu to np. napiecia miedzy inteligencja
a Kosciolem (jesli o nich sie wspomina, to zwykle z uznaniem ra-
qji Kosciota) czy spoleczne i intelektualne zrodla postaw komuni-
stycznych lub radykalnie lewicowych, a takze zjawisko wojennej
kolaboracji z Niemcami.

Bywa, ze prawda jest trudna do zaakceptowania przez odbior-
coéw, rodzi réwniez okreslone ujemne konsekwencje dla panistwa.
Czy historyk powinien wybra¢ jedynie etyke zawodowa czy tez
uwzgledniaé racje stanu? To pytanie tylko z pozoru prowadzi do
oczywistej odpowiedzi. W przeszlosci, a chyba i wspdlczesnie,
wielu historykéw stawato przed takim dylematem. Czy istnieje
mozliwosé pogodzenia tych racji?

Stawiajac te problemy, jestem $wiadom, ze nie wystepuje w ro-
li bezstronnego obserwatora, ale uczestnika toczacych sie dyskusji.



Ryszard J. Gryglewski

Nauki medyczne - relacje
pomiedzy uniwersytetem
a przemystem

Relacje pomiedzy uniwersytecka
medycyna (nauki podstawowe i kli-
niczne) a przemystem farmaceutycz-
nym (producenci lekéw) bywaja nie-
sprawiedliwie postrzegane w co naj-
mniej dwu przeciwstawnych wersjach:
a) ubogi krewny 1lasi sie¢ do bogatego
wuja z nabita kabza lub b) wysublimo-
wany intelektualista lekcewazy prze-
mystowego wyrobnika. Rzeczywisto$¢
jest inna. Istotnie, to uniwersytet naj-
czeéciej bywa miejscem narodzin po-
mystu na nowy lek, a przemyst ocenia ten pomyst i wazy oplacal-
nos¢ wejscia do gry z uniwersyteckim partnerem, jednak nie za-
wsze tak musi by¢. Uniwersytet jest wczesniejszym wynalazkiem
ludzkoéci (Italia, Padwa 1222) niz przemyst farmaceutyczny (Niem-
cy, m.in. firma Bayer 1862), niemniej jednak odstepstwa od poda-
nego schematu narodzin nowego leku zdarzaja sie nader czesto.
Wystarczy przyjrzec sie afiliacji niektérych laureatéw Nagrody No-
bla z zakresu fizjologii i medycyny w XX w.

Na przykiad E. Behring odkryl i wyprodukowat w ilosci uzy-
tecznej klinicznie surowice przeciwblonicza (1901) w zalozonej
przez siebie malej fabryczce farmaceutycznej w Marburgu, kté-
ra do dzisiaj jest znana z innowacyjnych preparatéw leczniczych
wywodzacych sie z bialek krwi. Blyskotliwe odkrycie insuliny
przez F.G. Bantinga (z pomoca studenta C.H. Besta) zyskato pel-
ny wymiar dopiero po jej oczyszczeniu, krystalizacji i opracowa-
niu dawkowania jako leku dla ludzi chorych na cukrzyce. To
osiagneli J.J.R. Macleod (wraz z chemikiem ].B. Collipem) (1923)
- cze$ciowo w oparciu o potencjal kanadyjskiego przemystu far-
maceutycznego. Nota bene w tym czasie u J.J.R. Macleoda w To-
ronto pracowal mtodzieniec z Polski ].W. Supniewski - p6zniej-
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szy chemik i lekarz - twérca nowoczesnej farmakologii w Uni-
wersytecie Jagielloriskim (1929) i przedwojenny dziekan Wydzia-
tu Lekarskiego U] w Krakowie. W roku 1939 J.W. Supniewski
padl ofiara Sonderaktion Krakau i stal sie¢ wiezniem obozéw kon-
centracyjnych w Niemczech. Co za zbieg okolicznosci - G. Do-
magk zatrudniony w niestawnym skadinad koncernie IG Farben-
industrie odkryt bakteriostatyczne wilasciwosci niektérych sulfo-
namidow, za co otrzymal Nagrode Nobla rowniez w 1939 r.

Z kolei J.R. Vane, jeden z najwybitniejszych XX-wiecznych lau-
reatéow Nagrody Nobla w zakresie fizjologii i medycyny (1982), nie
byt ani lekarzem, ani biologiem, lecz chemikiem pracujacym za-
réwno w zakladach uniwersyteckich, jak i w laboratoriach zwiaza-
nych z przemystem Wielkiej Brytanii. To wlasnie on odkryt mecha-
nizm przeciwzapalnego, przeciwbdlowego i przeciwgosécowego
dziatania aspiryny (1971), po czym zaproponowat przeciwzakrze-
powe dzialanie tego leku, co dalo asumpt do profilaktycznego za-
stosowania niskich dawek aspiryny, ktére chronig ludzi wysokie-
go ryzyka przed zawalem serca.

Tak wiec mechanizm dzialania aspiryny zostal wyjasniony
przez J.R. Vane’a dopiero po 84 latach od chwili syntezy tego le-
ku (F. Hoffman, firma Bayer). Dzisiaj aspiryna jest najczesciej sto-
sowanym lekiem na $wiecie.

J.R. Vane ponadto zaproponowal przemystowym chemikom
synteze nowych lekéw, ktére okazaly sie skuteczne u chorych
z nadci$nieniem tetniczym, a byly to inhibitory konwertazy an-
giotensyny (ACE-I) z kaptoprylem na czele (1975). Leki te wywo-
dza sie z prolinowej struktury peptydu, zwanego ,czynnikiem
potegujacym bradykinine” (BPF), ktéry wystepuje w jadzie bra-
zylijskiej zmii Bothrops jararaca. Struktura chemiczna BPF zostata
odkryta przez S.H. Ferreire z Sao Paolo. Réwnanie Vane’a BPF =
ACE-], oparte na wynikach jego doswiadczern w Londynie, sklo-
nilo przemyst farmaceutyczny Wschodniego Wybrzeza USA do
syntezy analogéw BPF z nadziejg, ze u ludzi z chorobg nadciénie-
niowa beda one hamowaly konwersje nieaktywnej angiotensy-
ny 1 do hipertensyjnie dziatajacej angiotensyny 2. Te przewidy-
wania istotnie sie spelnily, ale z niespodziewanym naddatkiem.
Niewatpliwa ironia losu jest fakt, ze u pacjentéw z choroba nad-
ci$nieniowq lub z niewydolnoscia naczyn wieficowych niektore li-
pofilne ACE-I (np. chinapryl, perindopryl, ramipryl) , przypomi-
naja sobie” o swoich ,rodzinnych zmijowych parantelach z BPF”.
Dzieje sie to wtedy, gdy , ttuste” ACE-I (np. chinapryl) , kleja sie”



do naczyniowego érédbtonka. Tam wtasnie, miejscowo w $cianie
naczynia ACE-I dziataja jako BPF, co skutkuje nagromadzeniem
endogennego peptydu - bradykininy, ktéra jest najsilniejszym re-
ceptorowym aktywatorem s$rédblonkowego wydzielania wazo-
protekcyjnej prostacykliny [1]. Prostacyklina (PGI,) jest nietrwa-
tym cyklicznym lipidem (1/2 t = 4 min w 37°C) syntetyzowanym
z kwasu arachidonowego w $rédbtonku naczyniowym. Prostacy-
klina rozprasza wewnatrznaczyniowe agregaty plytek krwi, roz-
kurcza miesnie gtadkie tetnic i dziala cytoprotekcyjnie w ukladzie
krazenia [2]. Prostacyklina jest fizjologicznym antagonista trom-
boksanu A2 (TXA2, Y2 t = 30 s w 37°C) syntetyzowanego w plyt-
kach krwi (trombocytach). W naszym odkryciu prostacykliny
istotng role odegrata wspétpraca pomiedzy B. Samuelssonem (Ka-
rolinska Institutet w Sztokholmie, Szwecja) a J.R. Vane’em (Well-
come Research Laboratories w Beckenham, W. Brytania).

Z kolei R. Furchgott i L. Ignarro - badacze uniwersyteccy -
dzielili Nagrode Nobla (1998) z F. Muradem z przemysiu farma-
ceutycznego. Tym razem Nagroda Nobla zostala przyznana za
odkrycie drugiego obok prostacykliny ,$rédblonkowego obroni-
cy” - wolnego rodnika tlenku azotu (NO®) tworzonego w endo-
thelium z aminokwasu argininy. NO® jest niezwykle nietrwatym
przekaznikiem (1/2 t = 6 s w 37°C). F. Murad potrafit wykorzy-
sta¢ uniwersyteckie odkrycie ustrojowej biosyntezy wolnego rod-
nika tlenku azotu (NO®) do stworzenia podstaw do zaprojekto-
wania przemystowej syntezy sildenafilu (viagra) - leku, ktory via
endogenny NO® zwieksza doptyw krwi do cial jamistych pracia
oraz zwalcza (w tym wypadku podobnie jak prostacyklina) nad-
ci$nienie ptucne.

Odkrycie biochemicznych mechanizméw regulujacych funk-
cje Zywej materii jest podstawa do wynajdywania nowych le-
kéw ingerujacych w te mechanizmy. W zasadzie inicjacja takich
odkryé moze nastapi¢ zaréwno w przedziale ,uniwersytec-
kim”, jak i , przemystowym”. Inicjatorem tych odkry¢ nieko-
niecznie musi byé uczony z dyplomem lekarza lub biologa
(vide exemplum J.R. Vane). Licza sie: rozleglos¢ wiedzy w r6-
znych dziedzinach nauk przyrodniczych, zdolnosci kojarzenio-
we i eksperymentatorskie, przymioty charakteru takie jak cie-
kawosé, wytrwatosé i krytycyzm oraz tzw. pseudoserendipity, to
jest hindusko-brytyjska wersja polskiego ,tutu szczescia”, kto-
ry w istocie bardziej jest skutkiem zakopanych w podswiado-
mosci okruchéw wiedzy z réznych dziedzin ludzkiej aktywno-
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Sci niz dzietem zwyklego przypadku. Dlatego tez ludzi obda-
rzonych tego rodzaju przymiotami czesciej spotyka sie¢ w pra-
cowniach uniwersyteckich niz w przemystowych. Jak mawiat
A. Szent Gyorgyi (laureat Nagrody Nobla w 1937 r. za odkry-
cie witaminy C): Odkrycie to zobaczy¢ cos co wszyscy widzieli i po-
mysle¢ o tym tak jak jeszcze nikt nie myslat, co bywa trudniejsze
w warunkach pracowni przemystowe;j.

Produkcja nowego leku na skale przemystowa wymaga odpo-
wiedniej machiny organizacyjnej oraz znacznych sum pieniedzy
na wykonanie ekspertyz technologicznych, a takze kontrolowa-
nych badan klinicznych nowego produktu. Organizacji tych za-
dant moga sprosta¢ tylko silne firmy farmaceutyczne z wlasnym
naukowym zapleczem, ale takze wspélpracujace z uniwersyte-
tem. Najlepsze i najbogatsze z nich wyszukuja i wspieraja bada-
nia w wybranych zespotach uniwersyteckich oraz we wiasnych
zespolach badawczych, liczac, ze uzyskane wyniki badan podsta-
wowych dostarcza interesujacych pomystéw do syntezy nowych
lekéw, ktoérych sprzedaz moze przyniesé zyski.

Dzisiejszy przemyst farmaceutyczny o ambicjach twoérczych
jest zdominowany przez wysokiej klasy technologie, tzw. high
throughput screening (HTS). To podejécie polega na przesiewaniu
licznych zwiazkéw chemicznych - kandydatéw na leki - w opar-
ciu o sztywne zautomatyzowane procedury. Te nie zawsze wy-
starczajaco uwzgledniaja tok myslowy charakterystyczny dla
uniwersyteckich poszukiwan nowego leku. Tryb uniwersytecki
wywodzi sie z wielowymiarowego pojmowania mechanizméw
majacej by¢ leczona patologii. Dobrze byloby scali¢ te dwa po-
dejscia ,pod jednym dachem”. Taka prébe podjat Stefan Chiopic-
ki, korzystajac z protektoratu wladz UJ. Proponuje sie utworze-
nie Uniwersyteckiego Osrodka Rozwoju Lekéw (Jagiellonian
Centre for Experimental Therapeutics, JCET), ktérego dziatalnosé
ma by¢ oparta na wspoétpracy uniwersytetu z przemystem. JCET
ma skupié¢ badania na farmakologii srédbtonka naczyniowego.
W perspektywie jawi sie uzyskanie nowych lekéw srédblonko-
wych o spodziewanej skutecznosci m.in. w chorobie nadcisnie-
niowej, w miazdzycy i cukrzycy, a takze w wielu innych choro-
bach, ktére wymagaja korekcji zwichnietej czynnosci endothelium.
Stefan Chlopicki ma na swoim koncie niedawne (2007 r.) odkry-
cie fizjologicznego aktywatora srédbtonka naczyniowego, kto-
rym okazal sie metabolit witaminy PP (N1-metylo-nikotynamid,
MNA). MNA pobudza srédbtonek naczyniowy do produkcji pro-



stacykliny. Warto wspomnie¢, ze MNA dotacza do rodziny bio-
logicznie aktywnych zwigzkéw, ktérej czlonkami sa nikotynamid
(witamina PP) oraz kwas nikotynowy (lek dzialajacy hipolipe-
micznie).
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Socjologia i socjologowie
w przestrzeni medialnej

Socjologowie, oprocz tego, ze ma-
ja rozwija¢ swoja dziedzine, maja po-
winnosci zewnetrzne wobec spote-
czenistwa. Realizuja je, odgrywajac ro-
le badaczy, ekspertéw, inzynieréw
spotecznych, interpretatoréw zycia
spolecznego. U podstaw wszystkich
tych rol tkwi ich wiedza o spoteczen-
stwie, zebrana za pomoca metod na-
ukowych, wlasnej ,uczestniczacej”
obserwacji zycia spotecznego oraz re-
fleksji ogélnej, teoretycznej, ktéra
operuje swoistymi pojeciami socjologii, dzigki czemu pozwala ro-
zumowi socjologicznemu wyjs¢ poza wiedze potoczng i przebic
sie przez uludy umystu i wyobrazenia ideologiczne.

Hermeneutyka spoleczna, interpretacja zycia spolecznego,
upowszechnianie wiedzy spolecznej i socjologicznego punktu wi-
dzenia, krzewienie wyobrazni socjologicznej w spoleczenstwie
jest wazna, uznang i niekwestionowana powinnoscia socjologéw.
Swiadczy o tym sama liczba okreslen tej funkcji socjologii, a ta-
kze fakt, iz termin ,wyobraznia socjologiczna” wymysélil socjolog,
C. Wright Mills, a jego The Sociological Imagination (1959) jest jed-
na z najwazniejszych ksiazek w historii socjologii'. Twoérczos¢ te-
go rodzaju ma w Polsce piekna tradycje, znaczona glosnymi tek-
stami: Stefana Czarnowskiego, Ludzie zbedni w stuzbie przemocy
(1935), Jozefa Chalasiniskiego, Spoleczna genealogia inteligencji pol-
skiej (1946), Stanistawa Ossowskiego, Taktyka i kultura (1956) czy
Jana Szczepariskiego, Losy Polski i cechy Polakéw (1970)2.

1 C.W. Mills, Wyobraznia socjologiczna, PNN, Warszawa 2007.

2 Najlatwiej dostepne sa w kolejnoéci: S. Czarnowski, Dziefa, t. 2, PWN, War-
szawa 1956; J. Chalasiniski, Przeszlosé i przysztosé inteligencji polskiej, Swiat Ksiazki
Warszawa 1997; J. Karpinski, Nie by¢ w mysleniu postusznym. Ossowscy, socjologia,
filozofia, Polonia, Londyn 1989; J. Szczepariski, Rozwazania o Rzeczypospolitej, PIW,
Warszawa 1971.



Powinnos¢ wiaze sie z odpowiedzialnoscia, a granicami odpo-
wiedzialnosci sg granice wptywu, przy czym ocenie podlega za-
réwno wplyw faktyczny, jak i stopiern wykorzystania - i niewy-
korzystania! - mozliwosci wptywu. W granicach swoich mozli-
wosci socjologowie odpowiadaja wiec przynajmniej za:

- przekazywang publicznie wiedze, ksztaltujaca zbiorowe wy-
obrazenia o spoleczenstwie;

- obecnos¢ pojec socjologicznych w dyskursie publicznym;

- publiczne wyobrazenia o badaniach i naukach spotecznych.

W pierwszej czesci szkicu - ,Socjologia publiczna” - oméwie
kolejne rodzaje tego wplywu, pokaze (1) model spoteczeristwa,
ktéry wylania sie z upowszechnianych w mediach wynikéw ba-
dan spolecznych; (2) obecne w dyskursie publicznym przyktady
pojec socjologicznych, ktére porzadkuja potoczng wiedze o spo-
teczenistwie; (3) elementy metody naukowej, ktére przenikaja do
myslenia potocznego i obecne w nim wyobrazenia o nauce spo-
tecznej. W drugiej czesci szkicu - ,Socjologowie de publicis”
- przedstawie i ocenie formy obecnosci socjologéw w mediach.

Socjologia publiczna

Dominujaca w Polsce forma publicznej wiedzy socjologicznej sa
wyniki sondazy ankietowych, zwlaszcza wyniki badan opinii pu-
blicznej. Sondaze dostarczaja informagji, ktére bez nich by nie po-
wstaly. Trudno przypuscié, zeby wiedza o sobie, ktéra spoteczen-
stwo ma z danych sondazowych wylewajacych sie z mediéw, byta
taka sama, jak wiedza, ktéra ludzie wytworzyliby w fikcyjnym
$wiecie bez sondazy. O trwatym wkladzie sondazy do samowiedzy
spoteczenistwa jednak niewiele wiadomo. Nawet zgodnos¢ potocz-
nych wyobrazen o spoleczeristwie z wynikami sondazy nie jest jesz-
cze dowodem wplywu sondazy, poniewaz nie moga one by¢ jedy-
nym zrédlem wiedzy ludzi o ich wlasnym spoleczeristwie. Tym, co
wiadomo na ten temat, s nie tyle obserwacje, ile spekulacje, ale teo-
retyczne.

Do opisu tego wplywu uzyteczna jest metafora sedymentacii.
Sedymentacja to powolny proces osadzania si¢ drobnych czastek
na dnie zbiornika; w jego wyniku powstaja nie tylko sedymenty
- osady, ale i fusy. Metafora ta, wprowadzona do socjologii przez
Alfreda Schutza®, uzywana jest do przedstawienia proceséw two-
rzenia sie wiedzy i pamieci spotecznej. Tutaj bedzie uzyta do zo-

3 Zob. jego Collected Papers, t. 2, Nijhoff, The Hague 1962.
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brazowania wplywu informacji sondazowych na wyobrazenia lu-
dzi o wlasnym spoleczeristwie. Co wiec w tych wyobrazeniach
jest sondazowym osadem, sedymentem?

1. Szczeg6lowe wyniki sondazy zyja krétko i wyjatkowo tylko
nie sa szybko zapominane. Co$ z nich jednak zostaje, jak osad
W pamieci spolecznej. Sedymentem tym sa przede wszystkim
uogolnione wyobrazenia o spoteczeristwie:

(a) Dzigki badaniom spoleczeristwo wie, ze nie jest monoli-
tem, dostrzega swe zréznicowanie. Widzi, ze zadna orientacja,
ani lewica, ani prawica, nie ma monopolu. Wyniki sondazy pod-
wazaja zaréwno tezy o ,jednosci moralno-politycznej” narodu,
jak i podzial ,my - oni”, albowiem sami okazujemy sie podzie-
leni. Sondaze przydaja wiec realizmu poglagdom na spoteczen-
stwo i utrudniajg beztroskie rzutowanie wilasnych opinii na ogét
Polakéw.

(b) Badania sondazowe ksztaltuja w ludziach przekonanie, ze
spoleczeristwo podlega bezustannej zmianie, ze ,wszystko ply-
nie”. Powtarzane badania rzadko daja takie same wyniki, media
za$ wychwytuja raczej zmiany, a nie stalos¢.

(c) Sondaze uswiadamiajg spoleczeristwu, ze dominuja w nim
poglady umiarkowane, a nie skrajne. Daja inny obraz niz obser-
wacja spontanicznych zachowan zbiorowych: ruchéw spotecz-
nych, protestéw, akcji poparcia. Na udzial w demonstracji czy na-
wet wyslanie listu do rzadu zdobywaja sie raczej ludzie aktywni,
o pogladach zdecydowanych. Sondaz natomiast obejmuje wszyst-
kich, w tym odpowiednio wielu ludzi o pogladach umiarkowa-
nych i niezdecydowanych.

Te trzy przekonania maja charakter realistyczny i socjologowie,
ksztattujac je, dobrze wykonuja swa powinnosé, polegajaca na do-
starczeniu spoleczenstwu adekwatnej wiedzy o nim samym.

Drugim waznym sedymentem badan sondazowych jest model
spoteczeristwa. Badania sondazowe zakladaja pewna rame pojecio-
wa, w ktéra potem wpisywane sa ich wyniki, a systematyczne
oglaszanie tych wynikéw formuje w spoleczeristwie potoczna re-
prezentacje jego samego.

(a) Rzeczywistosc¢ spoteczna opisana w tym modelu jest uprosz-
czona i plaska. Spoleczenistwo zostaje zredukowane do populacji.
Nie ma w nim grup spotecznych, struktur, relacji - sa tylko jed-
nostki nalezace do réznych kategorii: grup wieku, pozioméw wy-
ksztalcenia, przedzialéw dochodu. Spoteczenistwo ukazane w son-



dazach stanowi agregat jednostek rézniacych sie tylko wartoscia-
mi zmiennych. Procentowanie zaklada zasadniczq poréwnywal-
nos¢ wszystkich ludzi

(b) Element takiej zbiorowosci i zarazem jednostka obserwacji
to nie osoba, lecz nosiciel pewnych cech, podstawienie wartosci
zmiennej - posiadacz opinii, odbiorca informacji, konsument na
rynku débr ekonomicznych lub wyborca na rynku débr politycz-
nych.

(c) Zbiorowos¢ badana w sondazach ma opinie w bardzo wie-
lu sprawach, o ktére pytaja badacze, nawet w sprawach abstrak-
cyjnych i w takich, ktére wykraczaja poza codzienne doswiadcze-
nie. Jest to zbiorowos¢ bardzo upolityczniona, zainteresowana
i zorientowana w sprawach politycznych (sondaze publikowane,
a zwlaszcza zamawiane przez media, to gtéwnie sondaze poli-
tyczne, preferencje wyborcze i oceny politykéw zas sa monitoro-
wane przez caly czas, tak jak pogoda).

(d) Swiadomos¢ spoleczna, ktéra obejmuije tak glebokie struk-
tury i trwate skladniki, jak reprezentacje spoleczne, ideologie po-
toczne, pamieé¢ spoleczna, w sondazach zostaje zastapiona maso-
wq opinig w sprawach aktualnych.

(e) Opinia masowa daje sie przedstawi¢ w postaci numerycznej,
w stupkach, wykresach i procentach. Kategoriami jej opisu sa, po-
wszechnie zrozumiale, kategorie quasi-statystyczne, takie jak
wiekszos¢ i mniejszosé, kolejnosé, a zwlaszcza pierwszenstwo,
przyrost i ubytek, tendencja i wahania itd. Te i tak proste katego-
rie ulegaja dalszemu uproszczeniu na potrzeby telepubliki i, czy-
telnikéw” tabloidéw.

(f) Zrédla zmiany znajduja sie na zewngtrz spoleczetistwa
przedstawionego w sondazach; opinie sa ,zmiennymi zalezny-
mi”, ulegajacymi wpltywowi rozmaitych okolicznosci zewnetrz-
nych oraz mediow.

(g) Spoleczenistwo sondazowe z zalozenia obejmuje wszystkich,
zar6éwno z centrum, jak i z peryferii, ze srodka, z dotu i z gory
spoleczeristwa. W praktyce sondaze skupiaja sie na centrum spo-
teczeristwa, ale i tak préby sondazowe sa bardziej demokratycz-
ne niz ogdt glosujacych czy zbiorowos¢ autoréw petycji i listow
do wiadz.

Oparte na takim modelu wiadomosci sondazowe ten sam mo-
del propaguja w spoteczenistwie. Przyzwyczajaja ludzi do mysle-
nia o spoleczenistwie w kategoriach agregatu i procentéw - i tym
samym blokuja inne modele. Pytanie, czy jest to model realistycz-
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ny, czy socjologowie sondazowi pomagaja spoleczeristwu poznaé
siebie czy tez przeciwnie - utrudniaja mu rozpoznanie swej na-
tury.

Przedstawiony tu model samym badaczom wydaje sie oczy-
wisty, ale teoretykom opinii publicznej juz nie. Krytyka tego mo-
delu opinii publicznej towarzyszy sondazom niemal od ich po-
czatku. Herbert Blumer juz w 1948 r. wytykal sondazom, ze mo-
del ten jest asocjologiczny, gdyz przyjmuje bledne zalozenie
~jeden czlowiek - jeden glos”, wyrywa jednostki z sieci powiazan
spolecznych, a ich opinie odrywa od kontekstu, w ktérym po-
wstaja. Pierre Bourdieu oglosit wrecz, ze ,,opinia publiczna nie ist-
nieje”, rzecz jasna w takim znaczeniu, jakie nadaja jej sondazysci,
ze ludzie nie maja opinii, a tylko inklinacje. Ostatnio Kurt Lang
przeciwstawil ,rynkowemu” modelowi opinii publicznej model
funkcjonalny, instytucjonalny, konfliktowy oraz uklad wielopo-
ziomowy, w najprostszym przypadku model , masy - elity”4. Ba-
dania opinii, zwlaszcza te, ktérych wyniki rozglaszane sq przez
media, w niewielkim stopniu ucza rozumieé spoteczenistwo i je-
go dynamike. Na szczescie, socjologia nie koniczy sie na sonda-
zach opinii, a dopiero zaczyna sie tam, gdzie koricza sie sondaze.

2. Socjologowie odpowiadaja nie tylko za przekazywana spo-
teczenistwu wiedze faktyczng, ale takze za obecnosé i nieobecnosé
poje¢ socjologicznych w debacie publicznej. Pojecia te pozwalaja
spoleczeristwu na glebsze, powiedzmy teoretyczne, zrozumienie
siebie, wyjasnienie swego polozenia i proceséw, ktére sie w nim
dokonuja.

Zastugi socjologii (i innych nauk spolecznych) sa tutaj widocz-
ne. Trudno nie zauwazy¢, ze w trakcie debaty publicznej w Pol-
sce obecne i wazne sg pojecia wywodzace sie z socjologii i nauk
pokrewnych, takie np. wielkie konstrukgje, jak kultura masowa,
sekularyzacja, transformacja, macdonaldyzacja, spoleczenstwo
obywatelskie, postnowoczesnos¢. Takze wystepuja pojecia nizsze-
go szczebla: fad monocentryczny, kapitat spoteczny, samoograni-

4 H. Blumer, Opinia publiczna i sondaze opinii publicznej (1948), [w:] Interakcjo-
nizm symboliczny. Perspektywa i metoda, Nomos, Krakéw 2007; P. Bourdieu, L opi-
nion publique n'existe pas, [w:] Questions de sociologie, éd. du Minuit, Paris 1984;
P. Lang, What polls can and cannot tell us about public opinion, ,International Jour-
nal of Public Opinion Research”, nr 1, t. 20, 2008.



czajaca sie rewolugja, kapitalizm polityczny, etos i grupy etoso-
we, nowa klasa érednia, préznia socjologiczna, brudne wspélno-
ty, trauma spoteczna, wyuczona bezradnoéé¢, sens zbiorowy, po-
dzial postkomunistyczny, integracja spoleczna, wladza charyzma-
tyczna, krazenie elit, wykluczanie, anomia, awans spoteczny,
wspo6lczynnik humanistyczny, sprawiedliwosé generacyjna.

Jedne z tych kategorii pochodza z klasycznej tradycji socjolo-
gicznej, inne to wynalazki wspoélczesnych polskich socjologéw.
Tworza one dosé bogata sie¢ pojeciows, ktéra rézni socjologie pu-
bliczna od potocznych interpretacji zycia spolecznego, odwotuja-
cych sie do motywéw jednostek i nacechowanych ocenami,
zwlaszcza negatywnymi. Sieé ta rézni sie tez od konstrukgji poli-
tycznych w rodzaju wszechobecnego i wszystko czyli nic niewy-
jasniajacego ,ukladu”. Nie nalezy oczekiwad, ze pojec socjologicz-
nych beda na co dzieni uzywacé zwykli ludzie, niemniej jednak po-
jecia takie, powstate w umystach uczonych, przesaczaja sie przez
pisma socjologéw i publicystyke spoteczna i powoli osadzaja
w przestrzeni komunikacyjnej i samowiedzy spolecznej.

Mozna zauwazy¢ rézne fazy tego procesu. ,Awans spoleczny”,
termin stworzony przed wojna przez Chalasinskiego, zrobit karie-
re w Polsce Ludowej i dzi$ jest juz stowem obiegowym, niekoja-
rzonym z socjologia, a zwlaszcza jego autorem. Coraz czesciej uzy-
wana jest, i coraz czesciej bez nazwiska autora, ,, préznia spotecz-
na”, termin Stefana Nowaka. ,Anomia” Emila Durkheima pojawila
sie juz w stownikach jezyka polskiego, natomiast ,sprawiedliwosé
generacyjna” jest pojeciem, ktére tylko nieliczni styszeli - bedzie
ono popularne, gdy stabo jeszcze wyartykulowany problem redy-
strybucji miedzypokoleniowej stanie sie w Polsce powaznym pro-
blemem spolecznym. Socjologia dysponuje wiec zasobem pojec stu-
zacych interpretacji zmian spolecznych, a jesli odczuwamy ich de-
ficyt w dyskursie publicznym, to dlatego, ze, po pierwsze,
socjologowie nazbyt czesto wola komentowaé sondaze niz inter-
pretowaé Swiat, a po drugie, debata publiczna jest powierzchow-
na i malo pogtebiona, skupia sie nie na grze intereséw i wartosci
spolecznych, ale na grze czy nawet grach politycznych.

3. Badania spoteczne, komunikaty i wyniki z badar opinii przy-
czynily sie do uformowania w spoteczenistwie wyobrazenia, czym
jest metoda naukowa w badaniach spolecznych. W umystach pu-
blicznosci osadza sie tez jezyk i pojecia charakterystyczne dla me-
tody sondazowej i opisu sondazowego. Jakie to pojecia i idee?
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- Proba reprezentacyjna i badanie reprezentacyjne; mato kto
juz dzi$ watpi w to, ze na podstawie zbadania 1000 odpowiednio
wybranych os6b mozna dowiedzie¢ sie czegos o kilkudziesiecio-
milionowym spoleczenistwie.

- Margines bledu, stynne +3%; maksymalny blad statystycz-
ny, zwykle blednie rozumiany jako catkowity btad sondazowy.

- Spoleczna poprawnos¢ w odpowiedziach ankietowych;
sklonnosé badanych do odpowiedzi zgodnych z normami spo-
tecznymi i klimatem kreowanym przez media.

- Procent czyli ilosciowe ujmowanie zjawisk spolecznych.

- Zmienno$¢ wynikéw pomiaru, widoczna zaré6wno w rézni-
cach miedzy wynikami szybko po sobie nastepujacych sondazy,
jak i w réznicach miedzy réwnoczesnymi badaniami kilku
osrodkow.

- Przekonanie, ze jeden wynik to zaden wynik.

- Zaleznoé¢ wynikéw od sformulowania pytan.

W spolecznych wyobrazeniach o metodzie i badaniach sonda-
zowych mieszajg sie ze soba przekonania o prawomocnosci ba-
dan reprezentacyjnych ze znaczna doza sceptycyzmu wobec ich
wynikéw. Warto tutaj zauwazyé, ze watpliwosci laikéw nie réz-
nig sie zasadniczo od opinii specjalistéw. Jesli ,zorganizowany
sceptycyzm” Roberta Mertona jest kluczowym elementem etosu
nauki, to sceptycyzm wobec wynikéw opinii jest jego odpowied-

nikiem na poziomie masowej publicznosci®.

Socjologowie de publicis

Swa odpowiedzialnos¢ spoteczna socjologowie dziela z media-
mi, poprzez ktére wyniki ich badan i refleksji transmitowane sa
do spoleczenistwa - bezposrednio przez nich samych lub przez
dziennikarzy, publicystéw i popularyzatoréw. Tutaj nacisk bedzie
polozony na medialna obecnosé samych socjologéw. Socjologom,
tak samo jak wszystkim obywatelom, wolno pisa¢ w gazetach, co
chcy, ale jesli chca przedstawiaé swe wypowiedzi jako socjologie,
jako wypowiedzi socjologiczne, to powinni liczy¢ sie z elementar-
nymi wymaganiami roli socjologa, rzecz jasna adaptowanymi na
potrzeby publicystki. Wymagan tych nie trzeba wymyslaé, sfor-
mulowatl je prawie p6t wieku temu Stanistaw Ossowski w waznej

5 Zob. RK. Merton, Nauka i demokratyczny tad spoteczny, [w:] Teoria socjologicz-
na i struktura spoteczna, PWN, Warszawa 1982.



ksigzce O osobliwosciach nauk spotecznych (1962), bez watpienia naj-
wazniejszej ksigzce o socjologii napisanej w Polsce od wojny®. Oto
one:

Odpowiedzialnos¢ za stowo. Postulat ten wymaga dostosowania
stanowczosci wyglaszanych twierdzen do stopnia ich uzasadnie-
nia’. Nie zakazuje wypowiadania hipotez, przypuszczen czy do-
mystéw, ale zabrania przekazywania ich w taki sposéb, ze odbior-
cy uznaja je za prawdy dowiedzione. Nie zabrania tez formulo-
wania ocen, lecz nakazuje ogtaszac je jako oceny wlasne.

Jawnos¢ warsztatu. Wymieniony postulat nie wymaga kazdora-
zowego ujawniania ewidencji wypowiadanych sadéw, natomiast
wymaga bezwzglednej gotowosci do jej ukazania ,na zadanie”.
Dlatego teksty naukowe wypelnione sa dowodami, danymi i opi-
sami procedur oraz zawierajg odestania do literatury, archiwéw
i zbioréw danych.

Jezyk wypowiedzi socjologicznych powinien zawieraé¢ swoiste
pojecia socjologii, a nie tylko pojecia wziete z debaty publicznej.
W tym sensie socjologowie, ktérzy nie méwia jezykiem socjolo-
gii, w ogole nie wchodza w swoja specyficzna role.

Sprébuje teraz oceni¢, bardzo niesystematycznie, realizacje
tych trzech postulatéw przez socjologéw wypowiadajacych sie
w mediach.

1. W tekstach naukowych jest miejsce na rozmaitego rodzaju
zastrzezenia i subtelnosci, na staranne wywazanie sadéw. W me-
diach redakcje radzg autorom, by zostawili je dla tekstéw nauko-
wych. W gazetach istnieje tez swoista licentia, i to, czego nie jeste-
$my w stanie podciagna¢ do poziomu wypowiedzi naukowej, bez
watpliwosci drukujemy w gazecie. Dlatego poglady wypowiada-
ne przez socjologéw w mediach sa zbyt stanowcze, jak na ich ewi-
dencje. Jesli jednak autor zdola wyrazi¢ swoje wahania i zastrze-
zenia, czytelnicy je zignoruja, uwazajac, ze skoro decyduje sie on
wypowiadaé swe stanowcze sady w gazetach, to widocznie ma
do tego stuszne powody.

Emocje ukierunkowuja nasze poznanie, ale argumentami na
rzecz naszych przekonan juz nie sa. Fakty, logika oraz rola ludzi
nauki krepuja nas w wyrazaniu emocji, jednak mimo to pasje spo-
teczne i namietnosci polityczne niektérych socjologéw sa zbyt ta-

6 S. Ossowski, Dzieta, t. 4; O nauce, PWN, Warszawa 1967.
7 To akurat sformutowanie pochodzi od Kazimierza Ajdukiewicza, zob. O wol-
nosci nauki (1957), [w:] Jezyk i poznanie. Wybér pism, t. 2, PWN, Warszawa 1965.

[ANTVIAIN INFZYLSTZId M HIMODOTODOS T VIDOTODOS

jerojay




ANTONI SULEK

two widoczne w ich wypowiedziach, zwlaszcza na tematy bieza-
ce. Za emocjami bywa, ze idzie stronniczo$¢, choc¢by dlatego, ze
emocje o$wietlaja, ale i oslepiaja. Max Weber radzil, by badacze,
wypowiadajac sady wartosciujace (bez watpienia wolno im to ro-
bi¢, lecz nie na rachunek nauki!), ujawniali swe sympatie i afilia-
cje. Niektoérzy z autoréw wypowiedzi o sprawach publicznych
i komentarze polityczne powinni ujawnia¢ wtedy, gdy sa zwia-
zani z jakimi$ sitami, zwlaszcza instytucjami politycznymi. Nie-
zorientowana publicznos¢ bierze wypowiedzi profesora socjolo-
gii za wypowiedzi naukowe, a to sa wypowiedzi polityczne; zda-
rza sie tez, ze socjolog wprawdzie otwarcie nazywa sie publicysta,
ale jest dyskretny, gdy chodzi o jego powiazania polityczne i or-
ganizacyjne.

2. W wypowiedziach socjologéw, zwlaszcza obszerniejszych
i bardziej analitycznych, publicznosé¢ spotyka sie z wiedza socjo-
logiczng, przywolywang tam w sposéb wyrazny lub fatwo wy-
czuwang przez odbiorcéw - na podstawie naukowego jezyka czy
rodzaju argumentacji. W wiekszosci publicznych wypowiedzi so-
cjologéw, zwlaszcza w publicystyce biezacej i komentarzach do
wydarzen politycznych, nie pojawia sie ewidencja socjologiczna
- empiryczna lub jakakolwiek inna. W wyjatkowej sytuacji sa ko-
mentatorzy badan, bo przedstawiaja komentarze oprécz wyni-
kéw badan. Prawdziwym problemem sa autorzy wypowiadajacy
tezy, dla ktérych uzasadnieniem sg tylko ich wiasne przekonania.
Publiczne wypowiedzi socjologéw sa po prostu czesto wypowie-
dziami os6b inteligentnych i elokwentnych. Nie r6znig sie od glo-
sow zawodowych publicystéw. Tu jednak mozna zauwazy¢ réz-
nice miedzy socjologami bedacymi specjalistami w dziedzinach,
o ktérych sie wypowiadaja, a celebrities, ktérzy gotowi sa mowié
na kazdy temat; miedzy np. socjologami, ktérzy sie zajmuja ba-
daniem polityki a socjologami, ktérzy sprawami politycznymi in-
teresuja sie tylko jako obywatele.

Socjologia nie ma takiego aparatu pojeciowego ani takich in-
formagji, ktére by pozwalaly na naukowe interpretacje biezacych
wydarzen politycznych, zmiennych konstelacji partyjnych, wypo-
wiedzi politykéw itd. Z punktu widzenia socjologii sa to wyda-
rzenia bez socjologicznego sensu. Ewidencja istnieje natomiast dla
proceséw, tendengji, trendéw, zmian instytucji - stowem czegos,
co jest wzglednie trwale. I tam, w spolecznej publicystyce socjo-
logbéw, gdzie jest miejsce na oddech, perspektywe i refleksje, znaj-
dujemy najwiecej mysli i danych socjologicznych. Pogon socjolo-



géw za aktualnoscia jest nieskuteczna; jak zauwazy! kiedy$ An-
drzej Rychard, im bardziej socjologia chce by¢ aktualna, tym
mniej nig jest.

Socjologowie,wypowiadajac sie o sprawach publicznych, cze-
Sciej i wyrazniej powinni powolywac sie na jakies badania, dane,
obserwacje. Nie tylko czyniloby to ich argumenty bardziej prze-
konujacymi, ale takze popularyzowaloby dorobek ich dyscypliny.

3. Jezyk publicznych wypowiedzi socjologéw powinien by¢ je-
zykiem socjologii, a nie tylko debaty publicznej. Co$ nowego
o spoleczenistwie powiedzie¢ mozna tylko w jezyku socjologii;
w jezyku debaty publicznej pozostaje si¢ na powierzchni. W me-
diach bezustannie méwi sie o kalkulacjach, grach, motywach po-
litykow, ale w takim jezyku socjolog nie moze wiele powiedzie¢,
bo nie ma do tych motywoéw specjalnego dostepu. W tym sensie
socjologowie, ktérzy nie méwia jezykiem socjologii, w ogodle nie
wchodza w swoja role, ktéra jest przeciez rola odrebna w stosun-
ku do innych rél - politykéw, ideologéw, publicystéw. Jezyk po-
toczny, choé powszechnie zrozumialy, nie wprowadza do obiegu
publicznego ani nowych kategorii, ani $wiadomosci nowych za-
leznosci, daje tylko poczucie zrozumienia, ale nie pozwala na
glebsze wyjasnienie rzeczywistosci.

Publiczne wypowiedzi socjologéw, jesli spelniaja standardy
socjologiczne, wnosza do debaty publicznej i sSwiadomosci spo-
tecznej nowe, rzetelne informacje, nowe pojecia i nowe, bardziej
pogtebione ujecia spraw spotecznych, zwiekszajac przy tym ran-
ge spoteczna tej dyscypliny. Jesli natomiast wypowiedzi te nie
spelniaja standardéw socjologicznych, to nie tylko nie osiagaja
tych celoéw, ale takze psuja spoteczny wizerunek socjologii, zama-
zuja granice miedzy dyskursem socjologicznym a potocznym
oraz negatywnie wplywaja na samych socjologéw, gdyz dostoso-
wuja ich rozumienie socjologii jako nauki do tego, co oni sami glo-
szg w mediach.
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Nauka na postugach

Zyjemy w okresie, w ktérym domi-
nujacym paradygmatem wplywaja-
cym na nasze zycie i myslenie nie sa
sprawy transcendencji czy ideologie
polityczne, wyzwalajace przez wieki
ogromne energie spoleczne. Stan umy-
stéw myslacej ludzkosci modulowany
jest teraz sprawami Srodowiska,
W znacznej mierze zmitologizowany-
mi. Wywieraja one negatywny wplyw
na gospodarke, a przede wszystkim na
globalny system energetyczny, od kto-
rego zalezy nasze obecne zycie i przyszioéé cywilizacji.

W drugiej polowie XX w. nastgpita gleboka zmiana kulturo-
wa. Zaden wspolczesny pisarz nie opisalby teraz lasu tak jak
Mickiewicz w Switeziance: Nie ¢mit widoku ten ostgp ponury, ani jak
Conrad w Jgdrze ciemnosci: amongst the overwhelming realities of this
strange world of plants, and water, and silence. And this stillness of li-
fe did not in the least resemble the peace. It was the stillness of an im-
placable force brooding over an inscrutable intention. It looked at you
with a vengeful aspect, i nie przywotalby lasu, jak Dante w Inferno
dla oddania goryczy zycia: Questa selva selvaggia ed aspra e forte, /
Che mnel pensier rinnova la paura! / Tanto é amara, che poco
¢ pini mortel.

Spoleczenstwo zaczelo porzucaé platoniski poglad, ze $wiat ten
jest tylko odbiciem doskonatej transcendencji, godnym pogardy
i odrzucenia. ,Doczesna” przyroda z wroga zmienila sie¢ w obiekt
opieki i uwielbienia. Bardzo predko, w ciagu kilku dziesiecioleci,
czlowiek zaczat zmieniaé sie z egoistycznego eksploratora lokal-
nych biocenoz w obrorice i dobroczynnego gospodarza biosfery.
Zaden inny gatunek nigdy nie zachowywat sie tak altruistycznie.
Naszym zadaniem staje sie nie utrzymywanie status quo ante bio-

1 Ten dziki bér, cierpki i mocny, / co lek na samg pobudza mysl / Gorzki jest
prawie jak Smier¢ (ttum. Z.].).



sfery, jak wyobraza sobie wielu zielonych, ale jej humanizacja
i przedtuzanie trwania przez przyszle eony czasu.

Nauka i technika uczynila nas nowym czynnikiem w biosfe-
rze, ktéry zwieksza jej bezpieczenistwo i szanse przetrwania, a zy-
cie moze ponie$¢ poza Ziemie. Po miliardach lat rozwoju dopie-
ro teraz pewne procesy na Ziemi i w jej otoczeniu zaczynaja by¢
rzadzone nie tylko gra praw przyrody i nieSwiadomymi mecha-
nizmami ewolugji, lecz intelektem. Nauka, technika, nasz intelekt
i wszystkie nasze twory nie sa cialem obcym na Ziemi, lecz natu-
ralnym skutkiem ewolucji, pelnoprawna czescia biosfery, majaca
stuzy¢ jej dobru. Perspektywa ta wcale nie wzbudza powszech-
nego entuzjazmu intelektualistéw ani nie staje sie natchnieniem
nowych prorokéw, ktérzy wskazaliby drogi, cele, moralne podsta-
wy i sens zycia na miare naszej wiedzy i nowej roli w przyrodzie.
Raczej odwrotnie, jest Zrédlem pesymizmu, strachu przed znisz-
czeniem biosfery przez czlowieka, mody na negatywna ocene
ludzkosci, samego intelektu i nauki, a takze nawotywania do de-
kompozycji cywilizacji. Niektére ruchy zielonych domagaja sie li-
kwidacji nie tylko przemystu, ale i pél uprawnych, zalesienia
wszystkiego i wprowadzenia na nowo wielkich drapieznikéw,
zdziesigtkowania ludzkosci, a co bardziej fanatyczne - nawet jej
anihilacji. Boimy sie tego, co jest naturalnym nastepstwem ewo-
lugji: samych siebie i humanizacji biosfery. Przyczyny tego stra-
chu i poteznego ruchu zielonych maja podloze polityczne, wyni-
kajace z krétkowzrocznego neomaltuzianizmu, propagowanego
przez elity intelektualne niektérych parstw.

We wszystkich dziedzinach wiedzy naukowcy czesto dziatali
w sluzbie aktualnie panujacej ideologii, polityki oraz swoich wia-
snych i grupowych interesow. Nie jest to niczym nowym. Nauka
powinna by¢ obiektywna, ale zawsze wplywala na nia dana epo-
ka historyczna, jej paradygmaty, dogmaty, mity i ideologie,
a uczeni nie zawsze wznosili sie¢ ponad swdj oportunizm. Dobrym
przyktadem spotecznych skutkéw paradygmatu moze by¢ spra-
wa polowan na czarownice. W XVI i XVII w. elita intelektualna
Europy Zachodniej, ludzie, ktérzy stworzyli podstawy wspélcze-
snej wiedzy, filozofii i prawa, poeci, matematycy, twércy uniwer-
sytetéw, wszyscy w pelni popierali palenie czarownic - ,,zgodnie
z wola Boga”. Rynek miasta Wolfenbiitel w Brunszwiku ,wygla-
dat jak lasek pali dla stosoéw”. Nikt nie oémielil sie zaprotestowac.
Poczatkowo litosciwszy sedziowie prébowali ferowaé tagodniej-
sze wyroki, ale wtedy ich samych spalano na stosach jako wsp61-
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pracujacych z diablem. Szybko wiec sady staly sie politycznie po-
prawne. Po 200 latach, nie pierwszo-, lecz trzeciorzedni intelek-
tualisci zaczeli mowic¢, ze jest to szaleristwo i stosy nagle znikne-
ty [29].

Paradygmaty globalnego skazenia biosfery i zmiany klimatu
przez czlowieka sa szkodliwymi mitami, niestychanie nagtasnia-
nymi i powstalymi z udzialem naukowcéw. Bez uwzglednienia
irracjonalnych czynnikéw politycznych i ideologicznych trudno
jest zrozumied, jak te dwa mity mogly powszechnie i trwale opa-
nowac wspo6lczesne umysty. Broni jadrowa nie jest mitem, lecz po-
nura rzeczywistoscig, otoczona zmowa milczenia. Omoéwie te trzy
sprawy oraz irracjonalne czynniki lezace u ich podstaw w opar-
ciu o poprzednie prace [11, 14], najpierw jednak broni jadrowa,
ktora ciggle jest $miertelnym zagrozeniem stworzonym przez
uczonych.

Bron jadrowa

W latach 1945-1998 wykonano 2393 wybuchy jadrowe, z te-
go 543 w atmosferze, o tacznej mocy 440 megaton. Atmosferycz-
ne wybuchy rozproszyly w powietrzu 1,7x10%! Bq aktywnosci ra-
dionuklidéw, w tym prawie 3 tony plutonu-239. W tym samym
czasie ze zrédel naturalnych do atmosfery dostalo sie réwniez
okoto 1,7x10?! Bq radionuklidéw, jednak znacznie bardziej radio-
toksycznych (gtéwnie radon-222), niosacych okoto 3000 razy wyz-
sza energie radiacyjng niz radioaktywnos$¢ z wybuchéw jadro-
wych (odpowiednio 1,2x108Js! oraz 4,1x10* Js!) [9]. Arsenat bro-
ni jadrowej w swoim maksimum osiggnat poziom okoto 50 000
glowic o mocy 20 000 000 000 ton trotylu. Amerykanski Strategic
Integrated Operational Plan (SIOP) z 1962 r. przewidywat zabicie
w ataku jadrowym 525 miIn mieszkanicow krajow socjalistycz-
nych. SIOP z 2000 r. zaklada zabicie jedna salwa atomowej todzi
podwodnej TRIDENT 57 mlIn ludzi w Rosji ([26, 33]. Obecny po-
tencjat letalny floty 18 fodzi TRIDENT wynosi ponad 1 mld zgo-
néw. Ten potencjal stanowi tylko cze$¢ amerykariskiego arsenatu
nuklearnego. Podobne sa obecne scenariusze rosyjskie.

Bron jadrowa zbudowali fizycy, chemicy i matematycy - naj-
lepsze umysly XX w. Dlaczego w czasie Il wojny swiatowej i po-
tem w czasie pokoju z zapatem tworzyli coraz okrutniejsza bronr
masowej zaglady? Sadze, ze jedna z przyczyn byta fascynacja fi-
zyka wybuchu jadrowego i wyzwanie do jej opanowania, ale by-
fa w tym tez megalomariska wizja panowania nad caltym globem



oraz wlasny interes i oportunizm. Dlaczego potem uczeni réznej
masci, np. z RAND Corporation, amerykanskiego tanku mysli,
i ich odpowiednicy w innych krajach, calymi latami wykorzysty-
wali zdobycze analizy systemowej do planowania najskuteczniej-
szych atakéw jadrowych i Zzonglowania megazgonami? Czy nie
lepiej byto zrezygnowacé z owej fascynacji i wszystkich innych po-
wodéw? Ubocznym skutkiem stworzenia przerazajacego arsena-
tu broni jadrowej, a takze XIX-wiecznego pojecia entropii, stat sie
powszechny pesymizm intelektualistéw, nieufnos¢ do nauki, od-
rzucanie cywilizacji, a nawet samego intelektu.

Jednak dzigki odkryciom fizyki i innych nauk podstawowe za-
soby Ziemi s praktycznie niewyczerpalne i nigdy nie zagrozi
nam prawdziwy kryzys energetyczny, nawet za miliard lat [13],
chyba ze sami go sobie zorganizujemy, jak robimy to teraz, wal-
czac z naturalnym wspoélczesnym ociepleniem klimatu. Przez
60 lat III wojna $wiatowa nie wybuchta z powodu przyboru ma-
drosci i zlagodzenia serc, lecz ze strachu przed bronia jadrowa
oraz wskutek impulsu elektromagnetycznego (EMP), towarzysza-
cego wybuchom jadrowym, ktéry niszczy wszystkie systemy ko-
munikacyjne i systemy dowodzenia. To lezy u podstaw hipotezy
korica epoki wojen i zaciera ,atomowa wine” uczonych, gdyz
brak ,wojen $§wiatowych” nie jest zastuga politykéw, filozoféw
czy duchownych, lecz uczonych, ktérzy stworzyli , atomowego
dzina”. W przyszlosci zostanie to uznane za wielka zastuge, gdy
reakcje syntezy jadrowej beda napedzac pojazdy niosace zycie po-
za Uklad Sloneczny, gigantyczne wybuchy rozprosza asteroidy
grozace Ziemi, a reaktory nuklearne ogrzeja nam wnuki, gdy nie-
uchronnie nadejdzie 100 000 lat nowej epoki lodowej.

Zrodla mitéw

W drugiej potowie XX w. zaczeto glosi¢ samoboéjcza ideologie,
twierdzaca, ze ,ludzkosé jest rakiem biosfery”, niszczacym przy-
rode ijej ograniczone zasoby. Jest to kontynuacja ideologii niemiec-
kiej partii nazistowskiej, ktéra glosila ,,powrét do natury” i kult mi-
stycznego zwiazku miedzy ,krwig i ziemia” - Blut und Boden. Jej
rozwdéj omoéwilem w poprzedniej pracy [12]. Tu przedstawie péz-
niejsza faze tego procesu, ktéry w przypadku mitu klimatycznego
nabrat (wedle Wikipedii) charakteru spisku. Posluze sie gléwnie
cytatami najwazniejszych dramatis personae.

Strategie ekologicznej konspiracji ujawnit Maurice Strong, gu-
ru Swiatowych ruchéw ekologicznych, byly doradca Sekretarza
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Generalnego ONZ Kofi Annana, w 1992 r. Sekretarz Generalny
,Szczytu Swiata” w Rio de Janeiro, gigantycznej konferencji, na
ktérej polozono podwaliny pod klimatyczny Protokét z Kioto.
W wywiadzie udzielonym reporterowi ,, West Magazine” Strong
powiedzial: Co bytoby, gdyby mata grupa przywodcow Swiatowych do-
szta do wniosku, ze gtownym zagrozeniem dla Ziemi jest dziatalnosc kra-
jow bogatych?|...] Wigc, aby uratowac planete, grupa decyduje: Czyz nie
jest jedyng nadziejq dla planety upadek krajow uprzemystowionych?
Czyz nie jest naszym obowigzkiem doprowadzic do tego? Ta grupa przy-
wodcow swiatowych tworzy wigc tajne stowarzyszenie majgce doprowa-
dzi¢ do ekonomicznego upadku [45]. W innym wywiadzie (,Natio-
nal Review Magazine”, 1 wrzesnia 1997) Maurice Strong powie-
dzial: Mozemy dojs¢ do punktu, w ktorym jedyng drogg ocalenia Swiata
bedzie doprowadzenie do zagtady cywilizacji.

Wikipedia uznaje Stronga za gléwnego partnera , globalnego
spisku klimatycznego”, w ktérym prym wioda m.in. Kofi Annan,
Al Gore, Georges Soros, Michait Gorbaczow, Jacques Chirac, Na-
rody Zjednoczone, Grupa Bildergerg, Klub Rzymski i ruchy eko-
logiczne. Propagowana przez nie ideologia jest grozniejsza niz po-
przednie aberracje spoteczne ludzkosci, poniewaz jej bronia jest
gra na instynkcie altruizmu. W 1992 r. w Rio de Janeiro Maurice
Strong powiedzial: Bylismy gatunkiem, ktory osiggnat najwigkszy suk-
ces. Teraz jestesmy gatunkiem, ktory wymkngt sie spod kontroli. Popu-
lacja musi zostac¢ ustabilizowana i to szybko.

Wiele propozycji kontroli populacji przedstawiono przed i po
tym o$wiadczeniu. W 1898 r. brytyjski przyrodnik i filozof Thomas
Huxley o$wiadczyt: the surplus population must be disposed of somehow
i zaproponowat metode: unfit should be chloroformed. Propozycje zre-
alizowano 44 lata p6zniej przy uzyciu gazu cyklonu B. Oficjalny do-
kument Departamentu Stanu autorstwa Henry’ego Kissingera nie-
co tagodniej traktuje owych ,unfit” w 13 krajach (oczywiscie poza
Europg, Ameryka Pin. i Japonig), zalecajac depopulacje przez ma-
sowa sterylizacje, aborcje, planowanie rodziny i ograniczenie pomo-
cy zywnosciowej [22]. Bardziej konkretny byl raport UNEP ,,Global
Diversity Assessment” (1995), okreslajacy liczbe 1 mld ludzi jako
sustainable global population. Natomiast magnat medialny, wtasciciel
CNN, Ted Turner, uznat w 1992 r., ze Cata populacja Swiata wynoszg-
ca 250-300 milionow ludzi, czyli o 95% mniejsza niz obecnie, bytaby
idealna”. Do tego ideatu dazyt idol milionéw, uczony Jacques Cou-
steau, proponujac: Aby ustabilizowac populacje swiata, musimy elimi-
nowac 350 000 ludzi dziennie czyli ~128 mln rocznie.



Ksigze Philip zaproponowatl metode biologiczna: In the event
that I am reincarnated, I would like to return as a deadly virus, in or-
der to contribute something to solve overpopulation. Natomiast w pre-
stizowym piémie dla lekarzy ,The Lancet” prof. Maurice King
z Uniwersytetu w Leeds pisze: (promote) a deliberate quest for po-
verty |[...] setting levels for mortality control [...] reduced childhood mor-
tality must no longer be promoted [...] Refrain from advocating public
health policies for other communities [...] Reduce [...] immunization [...]
oral rehydration should not be introduced on public health scale (gro-
szowy preparat ratujacy tysiace dzieci w Afryce przed $mierciag
z odwodnienia). Jest to niemal doktadne powtérzenie zaleceri pa-
stora Thomasa Malthusa [27]>.

Timothy Wirth, asystent prezydenta Clintona do spraw global-
nych wypowiedziat sie¢ w 1990 r. w sprawie klimatu: We've to
ride the global warming issue. Even if the theory of global warming is
wrong, we will be doing the right thing, in terms of economic policy and
environmental policy. Podobnego zdania byl Richard E. Benedick,
prezydent amerykanskiej Narodowej Rady Nauki i Srodowiska:
A global warming treaty must be implemented even if there is no scien-
tific evidence to back the greenhouse effect.

Zrédtem tych wszystkich wypowiedzi jest ,Report from the
Iron Mountain” z 1967 r. [24], opracowany w ciagu 4 lat przez gru-
pe 15 amerykarnskich intelektualistéw. Utajniony przez prezyden-
ta Lyndona Johnsona, po kilku latach opublikowany jako przeciek,
stal sie Swiatowym bestsellerem (przedruk w 2002 r.). Wiele pro-
gramow i instytucji proponowanych w tym raporcie juz powola-
no do zycia. ,Report from the Iron Mountain” (RIM) analizowal
odlegle konsekwencje nadchodzacego kresu wojen i potrzebe
wprowadzenia ich substytutéw celem przeciwdzialania ujemnym
skutkom trwatego pokoju. Raport proponowal m.in.: utworzenie

2 All the children born, beyond what would be required to keep up the population to
this level, must necessarily perish, unless room be made for them by the deaths of grown
persons. [...] Instead of recommending cleanliness to the poor, we should encourage con-
trary habits. In our towns we should make the streets narrower, crowd more people in-
to the houses, and court the return of the plague. In the country, we should build our
villages near stagnant pools, and particularly encourage settlements in all marshy and
unwholesome situations. But above all, we should reprobate specific remedies for rav-
aging diseases; and those benevolent, but much mistaken men, who have thought they
were doing a service to mankind by projecting schemes for the total extirpation of parti-
cular disorders.
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globalnych sil policyjnych, nowoczesng forme niewolnictwa, ma-
sowa eutanazje, masowa pomoc spoteczna, stworzenie nowych
quasi-religijnych mitéw o zagrozeniu planetarnym, wyolbrzymio-
na ochrone srodowiska powigzang z wielkimi wydatkami rzado-
wymi i systemem kontroli.

Raport RIM rozpoczat serie zdarzerr prowadzacych do burzli-
wego rozwoju ruchéw ekologicznych, upolitycznienia spraw $ro-
dowiska oraz do obecnej histerii klimatycznej. Dwa lata po publi-
kacji RIM Kongres Stanéw Zjednoczonych przyjal ,National
Environmental Act” (1969), a 2 grudnia 1970 r. Richard Nixon
utworzyl gigantyczna U.S. Environmental Protection Agency
(EPA), pierwsze na $wiecie ministerstwo srodowiska (w 2003 r.
liczyto 17 648 pracownikéw). Wkroétce potem powstaty UN Social
Development Programme, UN Environmental Programme
(UNEP) (z Mauricem Strongiem jako pierwszym prezesem), UN
Commission on Population and Development - wszystkie wypel-
niajace zalecenia RIM.

Najwazniejszym zaleceniem RIM byto koncentrowanie opinii
publicznej na skazeniu $rodowiska globu oraz fikcyjnych wro-
gach planety (fictitious enemy). Te dwa zalecenia zrealizowat Klub
Rzymski we wszystkich swoich antytechnologicznych raportach,
poczynajac od pierwszego The Limits to Growth [34], wydanego
w 3 min egzemplarzy. W 1972 r. temperatura globu wlasnie sil-
nie sie oziebiala, poczynajac od 1940 r. (mimo 5-krotnego wzro-
stu w tym czasie przemystowej emisji CO,), wiec w raporcie brak
jest sprawy ogrzewania klimatu. Stala sie politycznie aktualna kil-
ka lat p6zniej, gdy wraz ze wzrostem aktywnosci Storica klimat
sie ocieplil. Natomiast fikcyjny wroég planety pojawit sie w dru-
gim raporcie Klubu Rzymskiego Mankind at the Turning Point [35]
jako niezwykle grozne, paranoiczne motto prologu: The Word Has
Cancer and the Cancer Is Man®. Zostato ono powszechnie przyjete
przez ekologéw wraz z zadaniem ograniczania wszystkiego, eu-
femistycznie nazwanym , zréwnowazonym rozwojem”.

Polityke zastraszania korowodem widm zaglady - wszystkich
urojonych, kontynuowat trzeci raport Klubu Rzymskiego The First
Global Revolution [21]. Raport definiowal to jasno: In searching for
a new enemy to unite us, we come up with the idea that pollution, the
treat of global warming, water shortages, famine and the like would fit

3 Autorem tego zdania jest A. Gregg A medical aspect of the population problem,
,Science”, 121, 681, 1955.



the bill [...] All these dangers are caused by human intervention [...]
The real enemy, then is humanity itself.

Ficticious enemy z raportu RIM z 1967 r. zostal wiec w 1991 r.
oficjalnie uznany przez Klub Rzymski i rozpropagowany na ol-
brzymia skale. Jest to niezwykle grozne. Samobéjcza walka z ludz-
koscig, fikcyjnym ,,wrogiem planety”, apeluje do najlepszych al-
truistycznych instynktéw i dobrej woli ludzi. Wiele os6b gotowych
jest poswieci¢ dobrobyt swéj i swoich wnukéw dla obrony Ziemi
przed nieistniejagcymi zagrozeniami, u wielu z nich wytworzyta sie
awersja do samych siebie i do calej ludzkosci. Ten trik zapewnit
globalny zasieg ekoideologii, ktéra jest zdrada ludzkosci, odrzu-
ceniem dorobku wiekéw, falszywie deprecjonujaca role czlowie-
ka w biosferze. Niestety, nauka nie jest tu bez winy.

Skazenie Srodowiska i ludzi

Pierwszy raport Klubu Rzymskiego z 1972 r. zostal surowo
skrytykowany we wstepnym artykule w czasopis$mie , Nature”
i okreslony jako ludicrous study [5]. Na rok 2000 raport przepo-
wiadat katastrofalne skazenie globu (np. Baltyk miat by¢ bez tle-
nu i zycia) oraz totalny brak surowcéw i kleski gtodu. Zadna
z tych przepowiedni nie spetnila sig, ale niezliczone publikacje
poszly w jego slady. Na dowdd ogromnego skazenia biosfery cy-
towano w Limits to Growth wyniki oznaczen olowiu w lodzie
z Grenlandii zbadanym przez grupe C.C. Pattersona [36]. Wyni-
kalo z nich, ze przemyslt rzekomo 500-krotnie podniést poziom
tego metalu w srodowisku planety - w rzeczywistosci byt to wy-
nik bledéw analitycznych [17]. Podobnie skazeni mieli by¢ i lu-
dzie. Skutkiem tych prac bylo wycofanie na calym Swiecie czte-
roetylku otowiu jako dodatku przeciwstukowego do benzyny
i zastgpienie go rakotworczymi substytutami. Patterson powoty-
wal sie na moje wyniki opublikowane w ,Nature”, wskazujace,
ze w ciggu poprzednich 100 lat stezenie olowiu w matym lodow-
cu wiszacym w skatach ponad Morskim Okiem w Tatrach wzro-
sto 12 razy [8]. Nad Morskim Okiem wystapito lokalne skazenie
powodowane ruchem samochodowym, docierajgcym niemal do
jego brzegu. Ale w skali globu nie byto w XX w. wzrostu otowiu
ani innych metali ciezkich. Wykazaly to badania 17 lodowcéw
pomiedzy Spitsbergenem a Antarktyda [16]. Natomiast w popu-
lacji ludzkiej XX w. poziom otowiu i innych ciezkich metali ob-
nizy! sie od kilkudziesieciu do setek razy w poréwnaniu z okre-
sem Sredniowiecznym [8, 10, 15]. Przemys! uwolnit ludzkos¢ od
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pandemii podostrych zatru¢ otowiem, eliminujgc go z naszego
bezposredniego otoczenia (naczynia cynowe, zatrute potrawy,
wino, leki). W XX w. w Polsce poziom otowiu w kosciach ludzi
powrdcit do tak niskiego poziomu, jak przed 1800 laty. Réwniez
przemyst, technologia, nauka i nowoczesna medycyna spowodo-
waly, ze érednia dlugos¢ zycia i jego jakos¢ wzrosta w cia-
gu XX w. niemal dwukrotnie. Nie statoby sie tak, gdyby grozba
chemizacji sSrodowiska i masowego zatruwania ludzi byla praw-
da, a nie iluzja.

Ogrzewanie klimatu

Ogrzewanie klimatu przez czlowieka stato si¢ najwazniejsza
agenda Organizacji Narodéw Zjednoczonych i politykéw. Po-
lityczna i biznesowa skala tego problemu odbija sie w wydat-
kach planowanych i juz dokonanych dla zwalczania btogosta-
wionego naturalnego wspoélczesnego ocieplenia, w jakim zna-
lazla sie Ziemia od potowy XX w. Ocieplenie spowodowane
zostalo przez niezwykle wysoka aktywnos¢ Storica, najwyzsza
od 1100 lat [44].

International Energy Agency ocenila, ze obnizenie o 50% emi-
sji CO,, rzekomo odpowiedzialnej za wspdlczesne ocieplenie, be-
dzie do roku 2050 kosztowac $wiat 45 bln dolaréw, czyli ~900 mld
dolaréw rocznie, lub 1,1% PKB kazdego roku [19]. Nie wydaje sie
to sensowne, poniewaz gdyby nawet znaczna czesé¢ efektu cieplar-
nianego byla skutkiem ludzkiego CO, (a nie jest), restrykcje te ob-
nizylyby temperature o niemierzalne 0,02°C [40]. W Polsce narzu-
cane przez Unie Europejska obnizenie emisji CO, o0 80% do 2050 r.
doprowadzitoby do totalnej kleski ekonomicznej. Wedle oceny
znanej firmy konsultingowej Ernst & Young z wrzeénia 2008 r.,
nawet wymagane zmniejszenie emisji CO, tylko o 20% w la-
tach 2010-2030 spowodowaloby wzrost cen energii i produktéw
od niej zaleznych o 60%. W 2030 r. PKB Polski zmniejszylby sie
0 15% w stosunku do 2007 r., czyli o ponad 500 mld ziotych.

W ciagu ubiegtych 10 lat dotacje w USA na badania ocieple-
nia klimatu przez cztowieka przedstawialy sie nastepujaco: zwo-
lennikom tej hipotezy przekazano 50 mld dolaréw, a scepty-
kom 9,5 mIn dolaréw, czyli 0,02% dotacji ,zwolenniczej”. Ta dys-
proporcja $wiadczy o stronniczosci i ttumaczy postepowanie
wielu uczonych, czego obrazem moze by¢ np. stawna falszywa
~hokejowa krzywa temperatury”, sztandar raportu Intergovern-
mental Panel on Climate Change (IPCC) z 2001 r. (rys. 1).



(©) <—IPCC 2001

mata epoka lodowa

ocieplenie
wspotczesne

ocieplenie
Sredniowieczne

zmiany temperatury (°C)

1000 1500 1900
rok

Rys. 1. 1000 lat temperatury Ziemi wedlug pierwszego raportu IPCC, 1990.
W nastepnych raportach IPCC znika mata epoka lodowa i ocieplenie
$redniowieczne. Zamiast tych wahan trzeci raport IPCC przedstawit ,falszywa
krzywa hokejowa temperatury”, majacag wykazaé, ze ocieplenie wspdlczesne
jest spowodowane przez ludzi

Po raz pierwszy krzywa ta opublikowana zostala w czasopi-
$mie , Nature” [28], co Zle $wiadczy o stylu recenzowania upra-
wianym w tym pismie. Po druzgocacej krytyce, ktéra ujawnila
powazne bledy metodyczne i prawdopodobnie celowe falszowa-
nie danych [30, 31, 32, 41], krzywa ta znikla w raporcie IPCC
z 2007 r.

W obecnym interglacjale, trwajacym od okoto 11 000 lat, by-
fo 5 okreséw, kiedy temperatura byla wyzsza niz w ociepleniu
wspoélczesnym. Najcieplej bylo w tzw. ociepleniu holoceriskim,
okoto 6000 lat temu, kiedy wedle niektérych ocen temperatura by-
fa 0 7°C wyzsza niz obecnie, a calg Sahare pokrywata sawanna,
byly na niej bagna i zyly stada zwierzat. Réwniez w ociepleniu
wspoélczesnym wzrasta biomasa planety. Ziemia stala sie praw-
dopodobnie najbardziej zielona od kilku stuleci. Pomiary sateli-
tarne wykazuja, ze miedzy latami 1982 a 1999 biologiczna pro-
dukcja pierwotna netto wzrosta na Ziemi o 6,2%, a jej najwiekszy
przyrost - 0 42% - wystapit w lasach deszczowych Amazonii [37,
38, 39]. Rowniez zaczyna zieleni¢ si¢ Sahel. Satelitarne pomiary
z lat 1982-2003 wskazuja, ze w wielu okolicach Mali, Mauretanii,
Czadu i Nigerii masa roslinnosci wzrosta o 50%, a w Nigerii za-
czely powracaé¢ drzewa [39]. Zawsze wtedy, gdy bylo cieplej,
wyzszy byl poziom atmosferycznego CO, - gazu zycia, od ktére-
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go pochodzi caly wegiel we wszystkich organizmach, i lepsze dla
nich warunki panowaly na ladach i w morzu.

Niestety, ostatnio wchodzimy w okres mniejszej aktywnosci
Slorica i od kilku lat temperatura globu zaczyna sie ochtadzad.
Astronomowie oceniaja, ze w ciggu nastepnych kilkunastu lat na-
dejdzie okres ochtodzenia, ktéry okoto 2050 r. osiaggnie podobny
poziom temperatury, jak w czasie Minimum Maundera (1645-
- 1715), kiedy rzeki Europy zamarzaty rokrocznie, lodowce tarano-
waly w alpejskich dolinach pola i wsie, a armie przechodzity przez
zamarzniety Baltyk [1, 2, 3, 23]. Niektérzy klimatolodzy uwazaja,
ze obecne fluktuacje klimatyczne moga wskazywag, iz nastepna
wielka epoka lodowa, kiedy ladoléd zacznie pokrywaé péinocne
rejony Ameryki i Eurazji, moze nadejs¢ za 50 do 400 lat [6, 7].

Hipoteza twierdzaca, ze czlowiek spowodowal wspoélczesne
ocieplenie, nigdy nie zostata udowodniona. Opiera si¢ ona na za-
nizonych o 30-50% ocenach przedprzemystowych stezern CO,
w atmosferze, dokonanych na podstawie badan polarnego lodu.
Léd polarny nie jest ukladem zamknietym, gtéwnie z powodu
obecnosci w nim plynnej wody nawet przy temperaturze -70°C.
To dyskwalifikuje go jako substrat do odtwarzania sktadu che-
micznego dawnej atmosfery. Zadne udoskonalanie techniki ana-
litycznej nie zmieni tej sytuacji [18].

W klimatycznych modelach komputerowych IPCC uzywanych
jest 10 ludzkich czynnikéw (tzw. wymuszen radiacyjnych), z kto-
rych gléwnym jest ludzki CO,, i tylko jeden czynnik naturalny (ra-
diacja stoneczna). Natomiast pomija sie inne liczne czynniki natu-
ralne, znacznie wazniejsze dla klimatu niz wszystkie czynniki
ludzkie, tacznie z CO,. Gléwnym gazem cieplarnianym nie jest
dwutlenek wegla, lecz para wodna, ktéra odpowiada za okoto 95
-99% efektu cieplarnianego [25]. Na ludzki CO, przypada oko-
o 0,2% tego efektu. Oprécz wody zawartej w atmosferze do naj-
wazniejszych naturalnych czynnikéw klimatycznych nalezy
wplyw niskich chmur i magnetyczna aktywnosé Storica, wptywa-
jaca na wielko$¢ strumienia galaktycznego promieniowania ko-
smicznego docierajacego do dolnej troposfery. Te naturalne czyn-
niki, a nie CO, decyduja o stanie klimatu. Niektérzy badacze oce-
niaja, ze wplywy antropogeniczne na klimat (emisje gazéw
cieplarnianych, podnoszenie temperatury miast) sa do 100 tys. ra-
zy mniejsze od wplywu czynnikéw naturalnych [20]. Zaniedbanie
przez IPCC waznych czynnikéw naturalnych i oparcie sie gtéw-
nie na czynnikach ludzkich dyskwalifikuje oceny tego zespotu.



Ze zmianami aktywnosci stonecznej zwiazana jest intensyw-
noé¢ wiatru slonecznego i magnetyzmu Slorica, wptywajacych
z kolei na strumien galaktycznego promieniowania kosmicznego
docierajacego do Ziemi. Promieniowanie to, przez tworzenie
chmur, wptywa na klimat bardziej niz CO, (rys. 2).
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Rys. 2. Uderzajaca negatywna korelacja wahan temperatury dolnej troposfery
(linia czarna) i promieniowania kosmicznego (linia szara - skala odwrécona).
Wedtug [43].

Zmiany magnetycznej aktywnosci Storica powoduja zmniej-
szanie lub zwigkszanie docierajacej do dolnej troposfery miono-
wej frakcji promieniowania kosmicznego. Frakcja ta jest odpowie-
dzialna za powstawanie w atmosferze jader kondensacji, na kt6-
rych tworza sie chmury [42]. Chmury za$ oddzialuja na
klimat 100 razy silniej niz CO,. Efekt podwojenia zawartosci CO,
w atmosferze bylby catkiem zlikwidowany przez zwiekszenie po-
krywy chmur zaledwie o 1-2% [23].

Mechanizm; ,Storice - promieniowanie kosmiczne - chmury”
dziala jak ,kosmiczny parasol”, zwieksza lub zmniejsza nasto-
necznienie Ziemi w rytm magnetycznej aktywnosci Storica, odpy-
chajacej promienie kosmiczne od heliosfery. Mechanizm ten, zna-
ny od lat, jest catkowicie ignorowany przez IPCC, poniewaz za-
przecza on dominujacej roli CO,.

IPCC ignoruje réwniez znane od dawna, a ostatnio opubliko-
wane w monografii E.-G. Becka [4] wyniki 90 000 doskonatych
technicznie bezposrednich pomiaréw CO,, wykonanych w Ame-
ryce, Azji i Europie pomiedzy rokiem 1812 a 1961, ktére wskazu-
ja, ze w przedprzemystowej atmosferze poziom CO, byl podob-
ny jak w XX w. (rys. 3).
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Rys. 3. 90 000 bezposrednich chemicznych pomiaréw CO; w atmosferze
catkowicie zignorowanych przez klimatologow [4]. Srednie 5-letnie stezenia
CO2 wynosily 440 ppm w 1820 r., 390 w 1855 r. i 440 w 1940 r. i 400 w 1940 r.
Od 1962 r. linia prosta przedstawia $rednie roczne stezenia CO2 w dolnej
troposferze na czynnym wulkanie Mauna Loa, Hawaje, na wysokosci 3397 m
n.p.m.

Wszystkie trzy oméwione tu dziedziny nauki: badanie ska-
zen srodowiska i zmian klimatu oraz badania atomowe zostaly
upolitycznione. Przyniosto to wielkie korzysci tym dziedzinom
i pracujacym w nich uczonym. Jest jednak watpliwe, czy bylo
korzystne dla ogétu spoleczeristwa. Najwiekszym zagrozeniem
bylo zmilitaryzowanie badan jadra atomu, jednoczesnie jednak
pomogto otworzy¢ droge do niewyczerpalnych Zrédet energii
i mozliwosci obrony Ziemi przed uderzeniami asteroidow. Ta-
kie pozytywne strony trudno dojrze¢ w dwoéch pozostatych
dziedzinach.
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Andrzej Staruszkiewicz

Czy nauka jest nam dana
raz na zawsze?

Gdy jaki$ czas temu pan prof.
M. Zioétkowski zadzwonil do mnie
z prosba o wygloszenie referatu, to
w pierwszej chwili odméwilem, bo
nie widzialem zwigzku pomiedzy po-
jeciem odpowiedzialnosci a moja oso-
ba i dzialalnoscia. Jestem wprawdzie
fizykiem, a fizyka troche Zle kojarzy
sie¢ z odpowiedzialnoscig, ale ja aku-
rat nigdy nie zajmowalem sie ani
bombami atomowymi, ani elektrow-
niami atomowymi, ani nawet telefo-
nami komérkowymi. Poniewaz jednak prof. Ziétkowski nakionit
mnie do zgody, zaczalem sie zastanawiaé, czy ja powinienem
czuc sie osobiscie za co$ odpowiedzialny poza tym, za co zawsze
czulem sie odpowiedzialny, tzn. za pojeciowq i formalna dosko-
nalos¢ tego, co pisze. I prosze sobie wyobrazié, ze znalaztem cos,
za co bezwzglednie powinienem czu¢ sie odpowiedzialny, mia-
nowicie przetrwanie przez fizyke teoretyczng XXI w. Zdaje sobie
sprawe, ze moze to zabrzmie¢ zabawnie, ale méwie zupelnie po-
waznie. Fizyka teoretyczna jest obecnie w fatalnym stanie, a ja nie
jestem jedynym czlowiekiem, ktéry to dostrzega. Kilka miesiecy te-
mu wyszla po polsku ksiazka Lee Smolina Ktopoty z fizykq, Powsta-
nie i rozkwit teorii strun, upadek nauki i co dalej (Prészynski i S-ka,
Warszawa 2008). Nie polecam Panstwu tej ksiazki, bo jest to dos¢
kiepska ksigzka, w dodatku wydrukowana z btedami, takze gra-
matycznymi. Na okladce z tylu czytamy: Jedno jest pewne: fizyka
jest w ktopocie! Odpowiedzialnos¢ za ten kryzys ponosi niezwykle po-
pularna w ostatnich latach teoria strun, ktéra urosta do roli ostatecznej
. teorii wszystkiego”, wypierajgc alternatywne programy badawcze.

Smolin jest fizykiem teoretykiem takim jak ja i demonstruje
w samym tytule swojej ksiazki arogancje tego typu ludzi. Nauce
jako calosci zaden upadek nie grozi. Chemii np. zaden upadek nie
grozi, bo chemia jest zapleczem przemystu chemicznego, ktéry




wytwarza ogromny procent produktu krajowego brutto. Medy-
cynie zaden upadek nie grozi, bo ludzi trzeba leczy¢, a stare me-
tody, np. antybiotyki, zuzywaja sie. Nawet fizyce ciala stalego za-
den upadek nie grozi, bo fizyka ciata stalego jest fizykaq materia-
6w, z ktérych zrobione sa komputery, telefony komoérkowe,
telewizory i inne tego rodzaju urzadzenia. Natomiast fizyka teo-
retyczna istotnie ma bardzo powazne problemy, ktére beda
przedmiotem moich rozwazan.

W pierwszej wersji swojego wykladu chcialem zaostrzyé¢ wy-
powiedzi Smolina i powiedzie¢, ze osobiscie uwazam teoretykéw
strun za hochsztapleréw i oszustéw. Troche jednak przestraszy-
tem sie, nie tego, ze ktos obrazi sie na mnie, bo mam wrazenie, ze
poza mna jest tu tylko jeden fizyk teoretyk, pan prezes Bialas, kto-
rego poglady znam, bo kilkakrotnie dyskutowaliémy te sprawe.
Przestraszylem sie, ze niektérzy nie potraktuja mnie powaznie,
w konicu kim ja jestem, zeby tak obcesowo oceniaé stawy z Uni-
wersytetu Harvarda i Princeton? W miedzyczasie jednak szcze-
Sliwie nastat kryzys na rynkach finansowych. Bezmiar glupoty,
brak odpowiedzialnoéci i elementarnego profesjonalizmu, ktére
kryzys ten ujawnil, s tak porazajace, ze zmieniajg poczucie pro-
porcji. Skoro tak jest $wiat rzadzony, to niby dlaczego fizyka teo-
retyczna ma by¢ w lepszym stanie? I kogo to w ogoéle obchodzi?
To rozumowanie zachecilo mnie, zeby méwié zupelnie szczerze
i bez zahamowan.

Zawsze jednak warto zadaé sobie podstawowe pytanie: czy
ja na pewno wiem, co méwie? Gdybym byl sam w swojej oce-
nie, bylbym ostrozny. Tak sie jednak sklada, Ze obok Smolina,
ktory jest srednim fizykiem i jeszcze gorszym autorem, catkowi-
cie negatywna ocene teorii strun wyglosili ludzie naprawde po-
wazni. Wymienie dwu: Robert Laughlin, laureat Nagrody Nobla
z 1998 r., napisal: teoria strun to podrecznikowy przyktad naukowe-
g0 postmodernizmu napedzanego przez nieodpowiedzialne finansowa-
nie. Bert Schroer, bardzo dobry niemiecki teoretyk, uwaza, ze po-
pularnos¢ teorii strun wéréd wielu mlodych ludzi bierze sie
stad, ze jest to sposéb na ulatwiong kariere naukowa. Cytowa-
ny na poczatku Lee Smolin uwaza teorie strun za wynik myséle-
nia stadnego. Akurat w takich sprawach ksiazka Smolina nie jest
zta, bo tkwi on w srodowisku, ktére opisuje i jako zrédio plotek
jest, mam wrazenie, wiarygodny. Ja sam podsumowuje poglady
Laughlina, Schroera i Smolina, uwazajac, ze teoria strun to nie
teoria naukowa, ale udany skok na kase. Teoretycy strun opa-
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nowali najlepsze pozycje w Stanach Zjednoczonych na najbliz-
sze kilkanascie, jezeli nie kilkadziesiat, lat.

Wyobrazam sobie, ze wiele 0os6b stucha tego wszystkiego jed-
nak z pewna rezerwa. Wszyscy przeciez wiemy, co to jest wspot-
czesna nauka: sa to prestizowe czasopisma, wnikliwe recenzje,
komitety biorace pod mikroskop kazdy awans i kazdy grant. Jak
to jest mozliwe, zeby cala grupa hochsztapleréw i oszustéw prze-
niknela przez tak geste sito i zajela dominujaca pozycje w nauce
swiatowej? To wlasnie chce wyjasnié, bo sadze, ze jest to cieka-
we. Uwazam, ze dokladnie te same czynniki, ktére powodowaly,
ze przez 350 lat fizyka teoretyczna byla najdoskonalsza z nauk,
w naszych czasach obrdcily sie przeciw niej.

Fizyka teoretyczna jest nauka odmienna od innych nauk $ci-
stych, takich jak chemia, biologia czy medycyna. Nauki te, ze
wzgledu na niezwykla zlozonos¢ obiektu swoich badan, musza
odkrywac prawde droga indukcji niezupelnej z bezposredniej ob-
serwacji. Jezeli nawet w naukach tych istnieja dzialy nazywane
teoretycznymi, to nie postuguja sie one metoda hipotezy matema-
tycznej, ktéra jest najpotezniejsza bronig fizyki teoretycznej. Tym-
czasem w fizyce teoretycznej metoda hipotezy matematycznej jest
najwazniejsza i decyduje o doskonalosci tej nauki. Na ten temat
uznany mistrz tej metody Albert Einstein pisze (cyt. za: Zapiski au-
tobiograficzne, Znak, Krakéw 1996): Teoria grawitacji nauczyta mnie
jeszcze jednej rzeczy: nawet z najbardziej bogatego zbioru faktow empi-
rycznych nie mozna wyprowadzi¢ tak skomplikowanych réwnan. Teo-
ria moze byc¢ empirycznie potwierdzona, ale nie istnieje droga od do-
Swiadczenia do konstrukcji teorii. Rownania tak skomplikowane jak réw-
nania pola grawitacyjnego mogq byé sformutowane jedynie poprzez
odkrycie logicznie prostej zasady matematycznej, ktora catkowicie lub
prawie catkowicie okresla rownania.

Najwazniejsza rzecza w wypowiedzi Einsteina jest to, ze me-
tody hipotezy matematycznej, tzn. w istocie metody zgadniecia
podstawowych praw przyrody, nie da sie niczym zastapié. Wi-
dac to z cala jasnoscia na przykladzie réwnan Einsteina: te fanta-
stycznie skomplikowane réwnania dotycza pola grawitacyjnego,
tzn. obiektu, ktéry w laboratorium nie poddaje sie absolutnie zad-
nej manipulacji, a wiec niczego nie mozna si¢ nauczy¢ o nim na
podstawie obserwacji.

Czym zatem kierowac sie w tym procesie zgadywania czyli
spekulacji na temat struktur matematycznych, ktére konstytuuja
rzeczywisto$é fizyczna? Tworcy wspolczesnej fizyki teoretycznej,



Planck, Einstein, Dirac i inni, wielokrotnie wskazywali na poczu-
cie harmonii i piekna jako podstawowe w procesie selekcji teo-
rii. Tu wladnie wkraczamy na bardzo niebezpieczny grunt: po-
czucie harmonii i piekna to istotnie niezawodny przewodnik, ale
tylko woéweczas, gdy kieruje sie nim duch odpowiednio uksztat-
towany. Do korica pierwszej polowy XX w. fizycy teoretycy by-
li produktami wysokiej kultury. Znana jest historia 18-letniego
Wernera Heisenberga, ktéry w czasie rewolty bolszewickiej
w Monachium opalal sie na dachu swojego gimnazjum, czytajac
Timajosa Platona. Heisenberg byl synem pierwszego profesora bi-
zantynistyki na uniwersytecie w Monachium i pewnie stad bra-
lo sie jego zainteresowanie Platonem, ktére zachowal zreszta na
cale zycie. W naszych czasach powszechna jest tendencja do od-
chodzenia od wysokiej kultury. Muzyka, obyczaj, widowiska ma-
ja tendencje do bycia raczej wulgarnymi niz podniostymi. Czy
W tej sytuacji mozemy mie¢ zaufanie do ocen estetycznych ludzi
uksztaltowanych przez wspoélczesng kulture? Tak sie sktada, ze
teoretycy strun, nie wytlumaczywszy w ciggu 30 lat ani jednego
zjawiska i nie obliczywszy w zgodzie z obserwacjami ani jednej
liczby, stale podnosza wartosci estetyczne swojej teorii. Ja tych
wartosci nie widze. Ulubiony chwyt tych ludzi, a mianowicie
mnozenie liczby wymiaréw czasoprzestrzennych i ich kompak-
tyfikacja, jest estetyczna tandeta, ktéra przede mna potepit Ri-
chard Feynman, tworca elektrodynamiki kwantowej i laureat Na-
grody Nobla. Dlaczego, pyta Feynman, kompaktyfikuje sie 7,
anie 8 lub 9 dodatkowych wymiaréw? To przeciez powinno wy-
nikac¢ z jakich$ zasad, a nie by¢ po prostu zadekretowane dla oca-
lenia zjawisk. O ile cala teoria strun robi na mnie dos¢ toporne
wrazenie, o tyle najnowszy pomyst tych ludzi, tzw. teoria multi-
verse stanowi wynik jakiego§ perwersyjnego upodobania do
brzydoty, to co$ takiego, jak porcelanowy sedes prezentowany ja-
ko dzielo sztuki. W fizyce wystepuje wiele bezwymiarowych pa-
rametrow, ktérych modelem jest stata struktury subtelnej Arnol-
da Sommerfelda. Wedlug amerykariskiego National Institute of
Standards and Technology stata ta wynosi 137.035999... W tzw.
modelu standardowym czastek elementarnych wystepuje jeszcze
kilkanascie stalych tego typu. Na temat tych statych Albert Ein-
stein napisal w swoich Zapiskach autobiograficznych nastepujaco:
w podstawowych rownaniach fizyki mogq sie pojawic¢ tylko state , bez-
wymiarowe”. Chciatbym w tym miejscu przedstawic poglad, ktory obec-
nie moze sig opierac tylko na wierze w prostote, czyli poznawalnosé ro-
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zumowaq natury: nie istniejg a r b i t r a l n e stale tego rodzaju; inny-
mi stowy, natura ma tg wlasciwosc, ze da sie sformutowac prawa logicz-
nie tak silnie zdeterminowane, ze pojawiajq si¢ w nich tylko state catko-
wicie okreslone rozumowo (a wigc nie takie, ktérych wartosci liczbowe
mozna zmienic, nie niszczgc teorii).

Wielokrotnie zwracano uwage, ze wartosci statych takich jak
stala struktury subtelnej sa jak gdyby specjalnie dobrane po to, by
umozliwié¢ istnienie zycia we Wszechswiecie. Jest to idea, ktorej
nie nalezy myli¢ z tzw. teoriq intelligent design, dotyczaca zupel-
nie innych rzeczy. Chodzi o to, ze gdyby wartos¢ stalej struktury
subtelnej zmieni¢ o maly utamek w jedna lub druga strone, to fi-
zyka powlok elektronowych zmienitaby sie w spos6b przypusz-
czalnie uniemozliwiajacy powstanie zycia w obecnie znanej for-
mie. Otéz teoretycy strun utrzymuja, ze istnieje wiele wszech-
Swiatéow réwnolegtych - to wlasnie znaczy stowo multiverse
- w ktérych wartosci stalej struktury subtelnej i innych statych
Modelu Standardowego sa rozlozone w sposéb przypadkowy.
Gdy wartosci tych stalych nie sprzyjaja powstaniu zycia, wtedy
ono nie powstaje i w zwiazku z tym nikt nie zadaje glupich py-
tan, skad biora sie wartosci tych stalych. Trzeba przyznaé, ze od-
razajaca brzydota tej idei jest wysmakowana. Musimy jednak po-
stawic¢ sobie pytanie: komu chcemy wierzy¢, czy Albertowi Ein-
steinowi, ktéry swoimi epokowymi odkryciami udowodnit
warto$¢ swoich przemyslen, czy grupie cwaniakéw, ktérzy na ra-
zie niczego nie zrobili?

Na poczatku mojego referatu nazwalem teoretykéw strun
oszustami. Jest to niewatpliwie mocne slowo, z ktérego chce sie
wytlumaczy¢. Otéz idea, ze to sa oszusci, jest nasza ostatnia na-
dzieja. Jezeli bowiem ci ludzie naprawde uwazaja, ze koncepcja
multiverse jest fizyka teoretyczna, znaczy to, ze ten swiety ogien,
ktéry pozwala widzie¢ w ciemnosciach, juz zgast, i to w najwa-
zniejszych osrodkach amerykanskich.

Opisana sytuacja stanowi oczywiste wyzwanie dla poczucia
odpowiedzialnosci cztowieka takiego jak ja, czlowieka, ktoéry ko-
cha fizyke teoretyczna i uwaza ja za najwazniejszy, fundujacy ele-
ment calej kultury Zachodu. Trzeba mie¢ jednak poczucie rzeczy-
wistosci i trafnie ocenia¢ mozliwe i prawdopodobne skutki na-
szych dziataii. Wspomnialem juz posta¢ Roberta Laughlina. Jako
laureat Nagrody Nobla, profesor uniwersytetu Stanforda i przez
rok dyrektor poludniowokoreariskiego Institute for Advanced
Studies, jest czlowiekiem bardziej wplywowym niz ja, a nawet,



horribile dictu, pan prezes Bialas. Jego opinia na temat teorii strun
jest powszechnie znana. Po otrzymaniu Nagrody Nobla Laughlin
zaczal, tak jak wszyscy, pisa¢ ksigzki popularnonaukowe. Gdy
wydawca postanowitl urzadzi¢ mu promocje jego ksigzki w No-
wym Jorku, tamtejsi teoretycy strun zadbali o to, by na tej promo-
qji nie pojawil sie zaden dziennikarz. To drobny przykiad mafij-
nych w swej istocie stosunkéw, panujacych w srodowisku nauko-
wym. Skad wzielo sie to zjawisko, ktére nie tylko ja, ale takze
Robert Laughlin i Bert Schroer uwazaja za kleske i egzystencjal-
ne zagrozenie dla fizyki teoretycznej? Jest to pytanie raczej do so-
cjologa. Socjologowie nauki istnieja w naszych czasach, ale ich
akurat wolalbym nie pyta¢ o zdanie i sprébuje sam daé odpo-
wiedz.

W Stanach Zjednoczonych istnieje ogromna presja na zdoby-
cie stalej profesury. Kazdy, kto byl w Stanach, a ja w sumie prze-
pracowalem w Stanach ponad trzy lata, zetknal sie z bardzo
smutnym rodzajem ludzi, a mianowicie z ludZzmi po czterdziest-
ce niemajacymi stalej profesury. Niedawno na pewnej konferen-
qji ustyszatem wicedyrektora Kavli Institute for Theoretical Phy-
sics, czlowieka w naszym pojeciu zarabiajacego bardzo duzo,
ktéry powiedzial I have a job. Body language tej wypowiedzi byt
tego rodzaju, ze wida¢ bylo, iz dobiegajac 60 lat i zarabiajac cie-
zkie pieniadze ciggle jest on pod wrazeniem wyréznienia, jakim
jest posiadanie statej profesury. Otrzymanie statej profesury po-
przedzone jest okresem morderczej konkurencji, w ktérej liczba
starajacych sie o profesure do liczby otwartych pozycji nie jest mi
znana, ale moge ja prywatnie oceni¢ na okoto 80 do 1. Uwazam
za oczywiste, ze w takiej sytuacji musza zosta¢ uruchomione stra-
tegie przezycia, wsréd ktérych najwazniejsze jest dzialanie w sta-
dzie i stadne myslenie. Amerykariska idea, ze tylko mordercza
konkurencja jest droga do sukceséw, wydaje sie powszechnie ak-
ceptowana. Widaé to choéby z motta goszczacej nas instytucji.
Jednakze dziejacy sie na naszych oczach kryzys na rynkach fi-
nansowych, wygenerowany w Ameryce, i kryminalny brak od-
powiedzialnoéci Amerykanéw, powinien by¢ dla nas ostrzeze-
niem, ze nie wszystko co amerykariskie jest dobre. Zrébmy
nastepujacy Gedankenexperiment (po polsku eksperyment my-
slowy; w fizyce czesto uzywa si¢ stéw niemieckich na pamiatke
po czasach, gdy fizyka niemiecka byla naprawde wielka). Przy-
pusémy, ze w tej chwili gdzie$ na $wiecie zyje ktos taki jak 25-let-
ni Albert Einstein lub 25-letni Werner Heisenberg, tzn. czlowiek,
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ktéry ma potencjal przeprowadzié nas przez pustynie. Jak go roz-
poznacé? Podejrzewam, ze amerykanska i powszechnie przyjeta
w Swiecie metoda morderczej konkurencji nic tu nie da: cztowiek
ten przypuszczalnie juz ma poczucie wlasnej wartosci i nie ze-
chce stang¢ do konkurencji z ludZzmi, ktérych musi uwazaé za
polinteligentéw, a z ktérymi nie ma szansy wygra¢, bo nie ma
ani publikacji, ani cytowan. Bert Schroer jest zdania, ze szkodli-
wos¢ teorii strun nie polega na tym, Ze jest to poroniony program
badawczy, ale na tym, ze kultura uruchomiona przez teoretykéw
strun jest niszczaca dla prawdziwej innowacyjnosci, o ktéra w fi-
zyce teoretycznej jest trudniej niz w innych naukach, co wida¢
z liczby rzeczywistych zmian paradygmatu myslenia w obrebie
fizyki teoretycznej na przestrzeni 350 lat.

Chcialbym teraz powrdéci¢ do pojecia odpowiedzialnosci, od
ktérego zaczatem swéj wyklad, i ktéry jest tematem naszej kon-
ferencji. Wyobrazam sobie, ze grozi mi odpowiedzialnosé, ktéra
z gory chcialbym odrzuci¢. Gdy w koricu ta bezczelna barika teo-
rii strun peknie, tak jak na naszych oczach pekta barika cen nie-
ruchomosci, to moga znalez¢ sie ludzie, ktérzy zarzuca mnie czy
tez panu prezesowi Biatasowi role ,biernych swiadkéw”, ludzi,
ktérzy widzieli, co sie dzieje, i nic nie méwili. Ot6z odrzucam ten
zarzut calkowicie. Po pierwsze, nie jest on prawdziwy, od pét go-
dziny bowiem mowie przeciw teorii strun. Oczywiscie, mogg zna-
lez¢ sie tacy, ktérzy powiedzg, ze to za malo. Nie nalezalo gadac
w komfortowych warunkach Serocka, ale zrobié¢ raczej co$ kon-
kretnego. Odrzucam ten sposéb myslenia. Pan prof. Gryglewski
przedstawit klasyfikacje przyrodnikéw, w ktérej znalazlo sie miej-
sce, 0 ile dobrze pamietam, dla poprawiaczy cudzych btedéw. Jest
to bardzo niska kategoria uczonych i nie mam zamiaru do niej na-
lezeé. Wygloszenie tego referatu powinno wystarczy¢ jako moje
alibi dla przysztych historykéw nauki. Mimo to swoja odpowie-
dzialnosé¢ za przetrwanie przez fizyke teoretyczna tego fatalnego
okresu, w ktérym zyjemy, traktuje powaznie. Opowiedzialem, co
Robert Laughlin moze zrobi¢ teoretykom strun. Poréwnujac mo-
ja pozycje z pozycja Laughlina, mozna zobaczy¢, co ja im moge
zrobié. Oczywiscie nic. Mimo to nie jest tak, ze nic nie robie. Je-
zeli tylko ktos chce mnie stuchaé, a w koricu sa na Swiecie ludzie,
ktérzy chca mnie stuchaé, méwie, co nastepuje.

Spekulacja matematyczna jest niedajacym sie zastapi¢ orezem
fizyki teoretycznej. Trudnosc¢ polega na tym, by trafnie rozpoznaé
niewidoczng przeciez granice miedzy spekulacja tworcza a spe-



kulacja jatowa lub zupelnie poroniona. W tym miejscu koriczy sie
normalne przygotowanie przyrodnika, a zaczynaja imponderabi-
lia, takie jak wrazliwos¢ estetyczna, poczucie hierarchii i warto-
Sci. Takie rzeczy nie rodza sie na kamieniu. Najlepsze, co moze-
my zrobié, to popatrzeé, jak w swoim czasie postepowali starzy
mistrzowie. Znamy doskonale dzieje 10 lat, ktérych Einstein po-
trzebowal na stworzenie ogélnej teorii wzglednosci. Te 10 lat to
bylo obsesyjne rozwazanie faktu eksperymentalnego, o ktérym
doskonale wiedzial Newton i z ktérego wagi zdawal on sobie
sprawe - réwnosci masy bezwladnej i ciezkiej: dwie pojeciowo
r6zne wielkosci okazuja sie mie¢ zawsze matematycznie réwna
miare. To byl oczywisty, od Boga samego dany znak, ktéry nale-
zato wykorzystaé, to byta ni¢ Ariadny pozwalajaca odnalezé dro-
ge w ciemnosciach. Otéz teoretycy strun nie maja i najwyrazniej
nie widza potrzeby posiadania czego$ takiego. Deklarowane
przez nich cele poznawcze, np. rzekome polaczenie ogodlnej teo-
rii wzglednosci i mechaniki kwantowej czy odtworzenie modelu
standardowego sa zbyt ambitne i zarazem zbyt ogdlnikowe, by
mogly by¢ substytutem jednego konkretnego faktu eksperymen-
talnego, ktory gtosno domaga sie objasnienia. Na poczatku XX w.
réwnosé masy bezwladnej i ciezkiej byla znana od ponad dwu-
stu lat. W naszych czasach znana jest od stu lat matematyczna
réwnosé fadunku elektrycznego elektronu i protonu. Znana jest
tez z doktadnoscia do dziewieciu miejsc znaczacych stala struk-
tury subtelnej, bedaca matematyczna miara ladunku zaréwno
elektronu, jak i protonu. Trzeba by¢ naprawde slepym i gtuchym,
zeby takie oczywiste znaki uznaé za przypadek, za zaszlos¢ na-
tury geograficzno-historycznej, ktéra nie wymaga objasnienia,
a to wlasnie robig teoretycy strun w swojej koncepcji multiverse.
Jest to calkowity brak tego, co Einstein nazwal naukowa muzy-
kalnoscia. By¢ moze jest to takze naukowy odpowiednik turpi-
zmu, tzn. perwersyjnego upodobania do brzydoty.

Komentarz do dyskusji po referacie

Nie bede komentowaé wszystkich wypowiedzi, bo cytujac
z pamieci, mégtbym rozmina¢ sie z intencja zabierajacych glos.
Chciatbym jednak skomentowac¢ jedno szczegélnie wazne zagad-
nienie podniesione przez pana prof. Salwe, a mianowicie konflikt
miedzy zasadq wolnosci stowa, ktéra jest stuszna, a koniecznoscia
obrony prawdy i dobrych obyczajéw. Uwazam, ze bardzo wiele
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mozna by osiagnaé, uznajac rzeczywiste istnienie czegos, co na-
zwalbym ,duchowym srodowiskiem” cztowieka. Powszechnie
znane jest pojecie sSrodowiska naturalnego. Na co dzieri mamy tez
do czynienia z konfliktami, ktére powstaja miedzy stuszna zasa-
da wolnosci gospodarowania a potrzeba ochrony srodowiska na-
turalnego. Tak samo zrozumiale sa zasady dzialania takich insty-
tucji, jak Sanepid czy Instytut Kontroli Lekéw. Stany Zjednoczo-
ne s3 krajem ideologicznie przywigzanym do zasady wolnosci
gospodarowania. Mimo to wilasnie w Stanach Instytut Kontroli
Lekoéw jest bardzo mocno osadzony w strukturach wladzy pan-
stwowej, dzieki czemu uniknieto tam tragedii spowodowanej
przez lek o nazwie thalidomid. Ten przyklad pokazuje, ze insty-
tucje takie jak Sanepid czy Instytut Kontroli Lekéw nie tylko nie
sprzeciwiaja sie zasadzie wolnosci gospodarowania, ale przeciw-
nie, stanowig jej konieczne uzupetnienie.

Duchowe $rodowisko cztowieka jest pewnego rodzaju realno-
Scia. Atmosfera chamstwa, agresji czy wulgarnosci nie stuzy czto-
wiekowi. Tak samo nie sluzy czlowiekowi naduzywanie przez
media prawa do wolnosci wypowiedzi. Ludzie, ktérzy np. bro-
nig prawa do rozpowszechniania pornografii, powotujac sie na
zasade wolnosci stowa, cynicznie licza na glupote prawnikéw,
ktérzy nie potrafia przeprowadzi¢ poprawnej analizy tego zagad-
nienia. Tak samo naduzywane jest pojecie cenzury. Przez cenzu-
re nalezy rozumie¢ wylacznie kontrolowanie przez rzad informa-
¢ji politycznych i gospodarczych. Cenzura obyczajowa nie jest
cenzura we wlasciwym sensie, lecz raczej dziataniem podobnym
do tego, ktére prowadzi Sanepid. Wszyscy zgadzamy sie, ze cza-
sopisma naukowe nierecenzowane nie maja zadnej wartosci.
A czym jest negatywna recenzja pracy naukowej, jezeli nie cen-
zurg prewencyjna?



Andrzej Szostek

Odpowiedzialnos¢ uczonych
za dobor tematéow badan

w zakresie nauk
humanistycznych

Zaproponowany mi temat zdaje
sie sugerowaé, ze humanistyka jest
dostatecznie jednorodna, by odpo-
wiedzialnos¢ uczonych za dobér
tematéw badann (odpowiedzialnosé
,zewnetrzna”, wobec catego spote-

czenistwa) wygladala dos¢ podobnie
w obrebie réznych dyscyplin humani-
stycznych. Jest to zalozenie, najostroz-
niej méwiac, nieco ryzykowne. Jesli
przyjaé, ze do zbioru nauk humani- _
stycznych zaliczy¢ nalezy zaréwno -
historie, jak i psychologie, nauki prawne i jezykoznawstwo, eko-
nomie i pedagogike! (a wedle potocznych skojarzen takze filozo-
fie, stad propozycja, bym ja sie tym tematem zajal) - to nietrud-
no zauwazy¢, ze réznice pomiedzy tymi dyscyplinami sg tak
znaczne, ze musi sie to przekladaé na rézny stopiern odpowie-
dzialnosci za dobér tematyki badawczej. Owszem, laczy te dys-
cypliny to, iz wszystkie one jakos koncentruja uwage na czlowie-
ku (i dlatego uznane sa za nauki humanistyczne) - i juz stad wy-
nikaja pewne konkluzje dotyczace odpowiedzialnosci uczonych.
Pamietajac o tym, chcialbym jednak polozy¢ nacisk na ten zakres
odpowiedzialnosci uczonych wobec spoteczenistwa, ktéry w nie-
ktorych dzialach humanistyki znajduje bardziej doniosty wyraz
niz w innych.

Tytul mego wystapienia domaga sie jeszcze jednego matego do-
powiedzenia. Proponuje, by bra¢ pod uwage przede wszystkim te-

1 Por. S. Kamiriski, Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, Lublin 1981, s. 249.
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maty badant wybrane przez samodzielnych pracownikéw nauko-
wych, ewentualnie takze tematy, jakie profesorowie zadaja - w ra-
mach podjetych przez siebie dlugofalowych planéw badawczych
- mlodszym pracownikom nauki, nie za$ badania podjete przez
magistrow i doktoréw. Ci bowiem w doborze obszaréw badar mo-
ga wprawdzie wykazac sie spora inwencja, ostatecznie jednak in-
wengcja taka wymaga aprobaty ich naukowych przelozonych. Do-
dajmy tez, ze w zakres interesujacych nas decyzji co do planéw ba-
dawczych wchodzi¢ beda nie tylko tematy , indywidualne”, jakie
profesor zadaje niejako wylacznie lub glownie samemu sobie, ale
i takie, jakie podjete zostaly przez innych, do ktérych jednak on
zglasza swdj akces. Decyzja danego uczonego, a takze odpowie-
dzialnoé¢ za nig, pozostaja w istocie takie same niezaleznie od te-
go, czy jest on tych badan gléwnym autorem czy tez podjal temat
zaproponowany przez innych (a takich inicjatyw badawczych ob-
liczonych na dlugotrwalg wspotprace wielu naukowcoéw, nierzad-
ko wielu osrodkéw naukowych, pojawia sie dzi$ coraz wiecej).

Motywy doboru tematyki badawczej
i niektdre trudnosci w kierowaniu si¢ nimi

Zanim powiem o odpowiedzialnosci uczonych za dobér pod-
jetych przez nich tematéw badan, najpierw zastanéwmy sie, co
decyduje o doborze tematéw badawczych przez uczonego. Mo-
tywy i mechanizmy tego doboru bywaja rézne, sadze jednak, ze
- ryzykujac nieuniknione uproszczenia - wyrézni¢ mozna trzy
elementy szczegolnie doniosle w tym procesie. Sq nimi: osobiste
zainteresowania i predyspozycje uczonego, aktualny stan badan
w danej dziedzinie wiedzy oraz zapotrzebowanie spoteczne. To
ostatnie ma istotny wplyw m.in. na szanse wsparcia finansowe-
go oraz na szersze grono odbiorcéw wynikéw badan. Kazdy
z tych czynnikéw zastuguje na maly komentarz, dopiero w na-
wigzaniu do nich mozna nieco przyblizy¢ problem odpowiedzial-
nosci za dob6r tematyki badawczej, w tym takze odpowiedzial-
nosci ,,zewnetrznej”, wobec calego spoteczeristwa lub poszczegol-
nych, dzialajgcych w nim instytucji.

Po pierwsze wiec, wybdr tematu badawczego wyznaczony
jest osobistymi zainteresowaniami uczonego. Zainteresowania te roz-
wijaja sie stopniowo. Mlody adept nauki dojrzewa pod okiem
swego mistrza, czesto wchodzi w obszar podjetych przez niego
badar, z czasem obszar ten poszerza lub zmienia pole swej na-



ukowej inwencji, osiagajac coraz wyrazniej status uczonego. To
naturalny proces, ale podkresli¢ trzeba, ze jednym z istotnych
warunkow jego prawidlowego przebiegu jest to, by kandydat na
uczonego odznaczatl sie dostatecznymi kwalifikacjami intelektu-
alnymi i wolicjonalnymi, by nauka go pociagata, a zwlaszcza by
wybieral i realizowal tematy swych badan z wlasciwa uczonym
pasja badawcza. Warunek ten - intuicyjnie oczywisty - bynaj-
mniej nie zawsze jest satysfakcjonujaco spelniony. Bywa, ze dro-
ge kariery naukowej obieraja ci, ktérym zaproponowano prace
w uczelni z powodu brakéw kadrowych, gtéwnie dydaktycz-
nych. Staja sie wiec pracownikami naukowo-dydaktycznymi
- ijesli zdolni sa sprostaé elementarnym wymogom redakcji prac
dyplomowych (doktoratu, habilitacji), kontynuuja te kariere. Pu-
blikuja tez rozprawy, w ktérych wiecej jest zonglerki cytatami
i opiniami niz twoérczych hipotez naukowych, inspirujacych py-
tan czy doniostych odkry¢. Mozna tg droga dojs¢ az do tytulu
profesora, pozostajac w istocie nie tyle poszukiwaczem prawdy,
ile raczej producentem wiedzy?. A nawet wtedy, gdy owa pasja
badawcza cechuje mtodego adepta nauki u progu jego naukowej
kariery, na przeszkodzie w jej rozwijaniu staja liczne problemy:
zar6wno natury ekonomicznej (koniecznos¢ zarobienia na po-
trzeby rodziny, a wobec tego poswiecenia znacznej ilosci czasu
na zajecia pozanaukowe), jak i administracyjnej (napisanie prac
dyplomowych tak konstruowanych, by mialy optymalne szanse
na rychla i pomyslng finalizacje), a takze finansowej (dobor ta-
kiego tematu, ktéry liczy¢ moze na subwencje odpowiednich in-
stytucji naukowych lub pozanaukowych). A przy tym dlugi czas,
jaki zazwyczaj uplywa pomiedzy ukoriczeniem studiéw wyz-
szych a osiggnieciem - po habilitacji - wzglednej samodzielnosci
zyciowej i naukowej, moze niekorzystnie wplynaé¢ na rozwdj
wlasnej osobowosci naukowo-badawczej, nawet jesli dzisiejszy
profesor mial na to w mlodosci niezle zadatki. W efekcie tzw. do-
bér tematyki badawczej przez tzw. uczonego staje sie¢ gra pozo-
réw i obarczony jest swoistym zaklamaniem. Trudno powie-
dzied, jak dalece taka degradacja dotkneta nauki humanistyczne
w Polsce i w swiecie. Nielatwo przeprowadzi¢ rzetelne badania
w tej kwestii, sagdze jednak, Ze trudno zaprzeczy¢, ze spotykamy

2Por. w tej sprawie m.in. M. Grabowski, Istotne i nieistotne w nauce. Szkice z ak-
sjologii nauki, Torun 1998, zwl. s. 147-156.
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sie z mnogoscia literatury formalnie naukowej, ktérej jakosc i do-
niosto$¢ pozostawiaja wiele do zyczenia.

A literature te musi stara¢ sie poznaé uczony w imie postula-
tu zaznajomienia si¢ z aktualnym stanem badan. Nauka, pojeta jako
systematyczne i racjonalnie uprawomocnione poznawanie $wia-
ta3, jest niejako zywym organizmem, stale si¢ rozwijajacym, $wiat
za$ jest tak cudownie pomyslany, ze uzyskanie odpowiedzi na
jedne pytania - z reguly nieostateczne - prowadzi do kolejnych
intrygujacych kwestii. Przy obecnym jednak stanie rozwoju na-
uki, a takze informacji o podjetych juz przez innych tematach ba-
dawczych, rozeznanie co do stanu badan okazuje sie zadaniem
bardzo trudnym i czasochtonnym, a przy rygorystycznym rozu-
mieniu tego postulatu zwykle wrecz niewykonalnym. Dotyczy to
zapewne tzw. nauk Scistych, z pewnosciag sytuacja ta ma miejsce
w zakresie humanistyki. O mnogosci literatury, z ktéra musi za-
poznaé sie uczony, podejmujac jaki$§ temat, Swiadczy najlepiej
dolaczana do monografii imponujaca bibliografia. W praktyce
nierzadko okazuje sie, ze po prostu nie sposéb zapoznaé sie
z wszystkimi publikacjami wigzacymi sie z obranym tematem. Na
przeszkodzie staje zar6wno wspomniana mnogoé¢ literatury, nie-
kiedy wrecz fizycznie niemozliwa do opanowania, jak i bariera je-
zykowa, utrudniajaca dostep do wielu pozycji publikowanych
w innym jezyku niz angielski, francuski czy niemiecki, a takze po-
wigzanie wybranego tematu badawczego z innymi problemami,
nierzadko z innymi dyscyplinami naukowymi. Historyk zainte-
resowany skutkami kryzysu gospodarczego z poczatku lat 30.
ubiegtego wieku musi mieé¢ i uwzgledni¢ niemala wiedze ekono-
miczna (mechanizmy rzadzace wolnym rynkiem, znaczenie ban-
kéw i stép procentowych w zyciu gospodarczym), filozoficzno-
-prawna (rola i granice interwencjonizmu paristwowego), psycho-
socjologiczna (reakcje spoleczeristwa na gwaltowne powszechne
zubozenie). Kto chce zrozumie¢ geneze i istote egzystencjalizmu,
ten nie moze ignorowaé kryzysu politycznego, jaki mial miejsce
na przetomie XIX-XX w., glebokich i wielorakich skutkéw obu
wojen $wiatowych, znaczenia gwaltownego postepu naukowo-
-technicznego itd. Ale znajomoé¢ takich dziedzin pokrewnych
musi pozosta¢ dos¢ powierzchowna, brak jest uczonemu czasu
i kwalifikacji, by ja pogtebié. Jak powiadali starozytni, ars longa,
vita brevis; zycia nie starczy, by poznaé wszystko, co poznaé by

3 Por. S. Kaminiski, op. cit., s. 14.



nalezalo. Jakas odpowiedzia na te trudnosé sa badania zespoto-
we, w ramach ktérych specjalisci r6znych dziedzin Iacza swe wy-
sitki badawcze, ale i to rozwigzanie, czesto dzi§ stosowane,
zwlaszcza w ramach sesji takich jak obecna, nie rozwiazuje w pel-
ni probleméw, jakie nastrecza postulat uwzglednienia aktualne-
go stanu badan. Trzeba si¢ zgodzi¢, ze postulat ten traktowaé na-
lezy rozsadnie, z uwzglednieniem wspomnianych ograniczen,
ktérych badacz, dobrze przygotowany metodologicznie, jest $wia-
dom, czego daje wyraz w swych badaniach i publikacjach.

Zapotrzebowanie spoteczne to motyw dla nas szczeg6lnie inte-
resujacy. Ma on - jak sie zdaje - dwojakie znaczenie: ogranicza-
jace i inspirujace. Obu tym znaczeniom trzeba poswieci¢ osobna
uwage.

Ograniczenia i trudnosci wynikajace z ,zaméwienia
spolecznego” na okreslona tematyke badawcza

Dawno juz minely czasy, gdy uczony byt dos¢ zasobnym czlo-
wiekiem, a badania na tyle mato kosztowne, by moégt on trakto-
waé swe zainteresowania jako pasjonujace go hobby, ktéremu
mogt sie oddawag, nie baczac na to, czy i komu te badania moga
sie przydaé. Dzi§ na ambitne projekty badawcze trzeba znalezé
fundusze. Rozgladajac sie wiec za tematyka badawcza, uczony
musi uwzglednic to, czy i kogo jego praca bedzie interesowac tak
bardzo, by mozna bylo ja skutecznie przeprowadzié. Humanisci
nie sa przy tym tak atrakcyjni, jak przedstawiciele nauk inzynie-
ryjnych lub medycznych, nie moga tak tatwo liczy¢ na wsparcie
finansowe przemysiu, wybieraja wiec tematy, ktére odpowiada-
ja oczekiwaniom okreslonych instytucji spotecznych. Oczywiscie,
sama nauka dysponuje pewnymi funduszami na poszczegélne
dyscypliny humanistyczne. Wydzialy i instytuty uczelniane
otrzymuja okreslona pule pieniedzy, z ktdrej czerpa¢ moga - w ra-
mach swych kompetencji i po spelnieniu okreslonych , wewnetrz-
nych” kryteriéw naukowej atrakcyjnosci - przedstawiciele réz-
nych humanistycznych dyscyplin: filologowie klasyczni i muzy-
kolodzy, teologowie i archeolodzy. Wiele projektéw badawczych
podejmowanych jest z nadzieja na uzyskanie grantéw z tych zré-
detl i wiele wartosciowych wynikéw takie badania przynosza. Jed-
nakze fundusze te sa zazwyczaj dos¢ skromne, co wiecej: sa co-
raz silniejsze naciski, by wieksza odpowiedzialnosé¢ finansowa za
podejmowane badania mialy instytucje nieparistwowe, czyli nie-
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korzystajace z pieniedzy spolecznych. Jest to tendencja wilasciwa
m.in. dlatego, Ze uwalnia prace badawcze od opcji politycznych,
ktérym nieuchronnie poddane sg wszelkie fundusze kontrolowa-
ne przez ministerstwa lub inne instytucje pafistwowe. Tym bar-
dziej jednak sklania ona badaczy do rozgladania sie za tematami,
za ktore ktos bedzie chcial przyja¢ odpowiedzialnosé finansowa.

Nietrudno zauwazyd¢, jak ta tendencja, skadinad chyba nie-
uchronna, wplywa na autonomie tematyki badawczej podejmowa-
nej przez uczonego. Bywa na szczescie tak, Ze zbiega sie ona z ja-
kim$ zainteresowaniem spotecznym. Lokalne instytucje pragnace
ukazaé bogactwo swego regionu moga chetnie wspiera¢ badania
dotyczace jego dziejow, oryginalnosci jego dawnej i obecnej kul-
tury, jego znaczenia dla kultury narodowej itd. Zaktady pracy mo-
ga zglaszac zapotrzebowanie na analize polityki zatrudnienia, mo-
tywacji aktywnosci zawodowej swych pracownikéw, rozwazenie
réznych wariantéw relacji pomiedzy pracodawcg a pracownikiem.
Oczywista konsekwencja takiego zwigzku badan naukowych ze
srodowiskiem jest jednak to, ze pewne tematy badawcze, intere-
sujace uczonego, okaza¢ si¢ mogg mato atrakcyjne, co w praktyce
znaczy, ze nie moze on liczy¢ na ,pozanaukowe” wsparcie finan-
sowe. Badaczowi tworczosci Kochanowskiego lub Norwida trud-
niej, by¢ moze, znalez¢ sponsora niz wymienionym historykom
kultury, psychologom i socjologom.

Co wiecej - i co wazniejsze - za takimi spolecznymi zamoéwie-
niami ida takze oczekiwania na okreslone wyniki badan. Histo-
ryk, ktéry szczerze uzna, ze dorobek badanej przezen regionalnej
kultury jest malo znaczacy, nasladujacy obce wzorce, musi liczy¢
sie z tym, ze potencjalni sponsorzy odméwia mu finansowego
wsparcia. Takich oczekiwan nie wyraza sie na ogét wprost, ale in-
teligentny uczony na ogét szybko dostrzega sygnaly zglaszane
mu przez sponsoréw, ktérzy zainteresowani sa nie tylko danym
tematem badar, ale ich okreslonymi wynikami. Sytuacja jest po-
dobna do tej, w jakiej stawia sie profesoréw medycyny, ktérym
firma farmaceutyczna proponuje badanie wartosci produkowa-
nych przez nia lekéw. W obu wypadkach od wynikéw badan
uzaleznia sie dalsza finansowa wspélprace, co dla uczonego ozna-
cza tez perspektywe jego naukowej i zyciowej kariery. Historyk,
badajacy stosunki polsko-zydowskie w okresie II wojny $wiato-
wej i w pierwszych latach powojennych, notorycznie natrafia na
fakty, ktérych ujawnienie wywolaé moze wzburzenie badz to sro-
dowisk antyzydowskich, badz ,prozydowskich”, zaleznie wiec



od $rodowiska, z ktérym jest zwigzany (i otrzymywanych ofert
finansowo-wydawniczych), narazony jest na pokuse naciagania
wynikéw swych badan do oczekiwan tego srodowiska. Podobnie
ma sie rzecz z badaniami dotyczacymi czaséw powojennych, cze-
go dyskusja o lustracji jest az nadto dobitnym, a niekiedy takze
bolesnym przyktadem. Oczywiscie, etyka naukowych badan ka-
ze by¢ niezaleznym od tego typu naciskéw, chce jednak podkres-
li¢, ze przedstawiciele nauk humanistycznych znacznie silniej
poddani sa tego rodzaju presji poprawnosci politycznej niz fizy-
cy lub matematycy. Zapewne réznie sie to uktada w réznych hu-
manistycznych dyscyplinach: historycy, socjologowie i politolo-
dzy sa silniej poddani tym naciskom niz literaturoznawcy lub mu-
zykolodzy, jednakze polityczna wrazliwo$¢ nie omija zadnej
z tych dyscyplin.

Uleganie naciskom zawsze przynosi szkode. Ci, ktérzy sie tej po-
kusie nie potrafig oprze¢, produkuja teksty bardziej oczekiwane niz
odkrywcze i nowatorskie, czesto utrwalaja przy tym upraszczajace
stereotypy myslenia, wobec ktérych wilasnie uczony powinien by¢
krytycznie zdystansowany. Nie umiem powiedzie¢, jak uchronic ba-
dania naukowe od tego typu naciskéw, pewien jestem jednak, ze
uleganie im gleboko szkodzi nie tylko samej nauce, ale i spoleczen-
stwu. Przy publikowaniu wynikéw badan dotyczacych tematéw
spotecznie drazliwych nalezy uwzgledni¢ stan $§wiadomosci spo-
tecznej, roztropnos¢é w tym zakresie nie moze jednak oznaczac re-
zygnacji z wymogu rzetelnego ich prowadzenia i ujawniania. Na-
ruszenie etyki badan naukowych przynosi, oprécz kompromitacji
nauki, trudne do odrobienia szkody spoteczne. Prawda bywa trud-
na do zaakceptowania, ale jej zafalszowanie tylko pogtebia kryzysy
trapigce spoteczenistwo, zamiast pomoéc im zaradzic.

Inspirujace wyzwania spoleczne
kierowane do humanistéw

Nie spos6b zaprzeczy¢, ze kontekst spoteczny, w ktérym przy-
szlo humanisScie pracowaé, niesie z soba wyzwania, wobec ktérych
nie moze on pozostac¢ obojetny. Jesli tym, co laczy poszczegolne
dyscypliny humanistyczne, jest zainteresowanie czlowiekiem, to
uczonego-humaniste winna znamionowaé ponadprzecietna wrazli-
wos¢ spoteczna, przektadajaca sie na okreslone zainteresowania ba-
dawcze. Uczony jest przygotowany lepiej niz zwykly Smiertelnik
do tego, by dostrzec konflikty, jakie trapia spoleczeristwo, stojace
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przed nim wyzwania i zagrozenia, dtugofalowe kierunki jego prze-
mian i ich skutki. Dobrym przykladem takiego kierunku jest glo-
balizacja: zaréwno modna, jak i wielowatkowa oraz trudna do opa-
nowania, wpisana w caly kontekst zycia spolecznego, takze mie-
dzynarodowego®*. Kto, jesli nie ekonomista, socjolog i politolog,
powinien dostrzec zwiazane z nia szanse rozwoju calych spote-
czenistw i poszczegdlnych obywateli, ale takze zagrozenia z nia
zwiazane. To on wlasnie predestynowany jest do tego, by dzieki
swej wiedzy i kompetencji pomoégt wyjs¢ poza prymitywne i jed-
nostronne deklaracje badz to bezkrytycznego proglobalizacyjnego
entuzjazmu, badz tez jalowego antyglobalizacyjnego protestu,
przypominajacego troche niszczenie fabryk w okresie rodzenia sie
kapitalizmu. Powinien proponowaé politykom kierunki dziatar
pomagajace opanowac tak ten proces, by lepiej stuzyt czlowiekowi
ijego rozwojowi (tak jak w XIX w. trzeba bylo opanowac i zhuma-
nizowaé prymitywny kapitalizm). Postep naukowo-techniczny do-
prowadzit do nieznanej dawniej sytuacji, w ktérej czlowiek moze
w powaznym stopniu wplynaé na kondycje niszy ekologicznej,
w jakiej zyjemy. Dopoki narzedziami jego byly socha i kamier, do-
poty wplyw ten byt niewielki, cztowiek musiat sie broni¢ przed ka-
taklizmami naturalnymi, nie majagc wplywu na ich zaistnienie
i przebieg. Ale odkad produkowana przezen iloé¢ dwutlenku we-
gla oraz ingerencje w otaczajaca glob ziemski nisze ozonowa za-
czely wpltywacé na kondycje zycia na Ziemi, odkad pojawily sie sy-
gnaly globalnego ocieplenia i wptywu, jaki na ten proces ma
i w przyszlosci moze mieé czlowiek, narasta pytanie, czy i jak mo-
zemy temu procesowi zaradzi¢®. Kto lepiej niz uczony rozeznac
moze, gdzie lezy zrédlo problemu i jakie kroki nalezy podja¢, aby
uchroni¢ sie przed katastrofalnymi skutkami tych proceséw? Atak
na World Trade Center ujawnit glteboka przepas¢ dzielaca cywili-

4 Wyobrazenie o tym, jak to zjawisko jest zlozone i jak ré6zne budzi refleksje,
daje poréwnanie kilku elementarnych, quasi-podrecznikowych uje¢ globalizacji.
Por. np. Z. Bauman, Globalizacja - i co z tego dla ludzi wynika, Warszawa 1998;
A. Zorska, Ku globalizacji? Przemiany w korporacjach transnarodowych i w gospodar-
ce swiatowej, Warszawa 1998; A. Dylus, Globalizacja. Refleksje etyczne, Wroctaw
2005; J. Stiglitz, Globalizacja, Warszawa 2006.

5 Por. w tej sprawie np. W. Tyburski, Efyka i ekologia, Toruri 1995; T. Col-
bortn, D. Dumanoski, J.P. Myers, Nasza skradziona przysztos¢. Ekologiczny manifest
naszych czasow: czy zycie na Ziemi jest zagrozone?; S. Zieba, Natura i cztowiek w eko-
logii humanistycznej, Lublin 1998; T. élipko, A. Zwoliriski, Rozdroza ekologii, Kra-
kow 1999.



zacje zachodnig od spoleczenistw inspirowanych religia i tradycja
islamu. Wszyscy mamy $wiadomosé, ze dotychczasowa odpo-
wiedZ na to wyzwanie jest niewystarczajaca, czasem wydaje sie
wrecz tragicznie chybiona. OdpowiedZ musza znalezé przede
wszystkim politycy (podobnie jak w sprawie globalizacji i ekolo-
gicznego zagrozenia), ale to od uczonych maja prawo oczekiwaé
zaréwno rzadzacy $wiatem, jak i tzw. zwykli obywatele rzetelne-
go rozpoznania tych probleméw, a to oznacza najpierw podjecie
odpowiednich badan, ktére pomoga wskazaé drogi przezwycieze-
nia trapiacych nas bolaczek i zagrozen. Przywolalem tylko nie-
ktére niepokoje wspodlczesnego $wiata. Lista takich probleméw,
globalnych lub regionalnych, jest oczywiscie znacznie dluzsza.
Znalez¢ sie na niej musza takze kwestie dotyczace nie tylko bez-
piecznego zycia i pokojowego wspdlistnienia catej rodziny ludzkiej,
ale réwniez jakosci tego zycia: szeroko rozumianej kultury, w kto-
rej obrebie czlowiek sie rozwija. Ilez to komplekséw i antagoni-
zmoéw spotecznych ma swe Zrédlo w niewiedzy, falszywych wy-
obrazeniach o sobie, tendencyjnie interpretowanej historii, uprosz-
czonej filozofii czlowieka! Odpowiedzig na te problemy jest madra
edukacja i pedagogia spoteczna, wielka role odgrywaja w tym za-
kresie tez media. Ale nauczyciele, wychowawcy i dziennikarze mu-
sza dysponowaé rzetelna wiedza, ktérej dostarczy¢ im moze
przede wszystkim uczony poprzez swoje badania.

Uczony nie jest ani politykiem, ani prorokiem, nie moze pre-
tendowac¢ do roli zbawcy ludzkosci. Jego rola jest jednak niezasta-
piona; bez jego udzialu politykom, dzialaczom spolecznym, tym,
ktérzy ksztaltuja opinie spoteczna, brak bedzie rzetelnej wiedzy,
a spoteczenstwo dryfowac bedzie w kierunkach, ktére moga pro-
wadzié¢ do jego zagtady lub kulturowej degradacji. W tym sensie
wyzwania spoteczne powinny wplywac na dobér tematyki badan
naukowych podejmowanych przez humanistéw. Zamoéwienie
spoleczne, na ktére odpowiadaja, nie zawsze znajduje taki rezo-
nans uznania i wsparcia finansowego, na jakie zastuguja. Takze
z tego powodu przy wyborze tematyki badan nie mozna kierowa¢
sie zbyt wasko pojeta optacalnoscia. Gdzies u podloza calej huma-
nistyki lezy troska o cztowieka: o jego los i przyszlos¢. Dobdr te-
matyki badan naukowych nie moze tej troski ignorowac. Apel ten
bezposrednio dotyczy niektérych humanistycznych dyscyplin (po-
litologii, socjologii, psychologii, filozofii prawa, ekonomii), wszyst-
kie jednak nauki humanistyczne przyczyniaja sie do ksztattu i po-
ziomu naszej kultury, do tworzenia spoteczenistwa wiedzy, uka-
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zuja bogactwo cztowieka, pomagaja je poznac i nim sie zafascyno-
wac. Przy calej pokornej $wiadomosci swych ograniczonych mo-
zliwosci i przy respektowaniu wilasciwych sobie metod dzialania
uczony powinien pamietaé, ze nie zyje na bezludnej wyspie oraz
ze ciaza na nim okres$lone zobowigzania spoleczne.

Wspélpraca ze srodowiskiem pozanaukowym
w wyborze i prowadzeniu badan

Jesli wspomniane wczesniej zaméwienie spoleczne ma zrédto
w problemach, jakimi zyje wspoélczesny cztowiek, to inspiracja ta
powinna znalezé swéj wyraz takze w samym procesie badaw-
czym oraz w sposobie publikowania. Istniejg tu réznice dzielgce
poszczegodlne dyscypliny humanistyczne. Wszystkie one wypra-
cowaly wlasciwy sobie jezyk, dla postronnych czesto bardzo her-
metyczny, wszystkie muszg mie¢ charakter elitarny, taka jest spe-
cyfika naukowych badan. Ale sa obszary badan, ktére niejako
z natury swojej zwiazane sa z okreslonymi grupami spolecznymi.
Ten, kto chce poznad, jaka osobowos¢ ucznia ksztattuje wspédicze-
sna szkota, musi mie¢ z ta szkota kontakt: z uczniami, nauczycie-
lami, administracja. Badacz folkloru jakiegos regionu zbiera oczy-
wiscie przede wszystkim dane z tego regionu. Nawiazuja sie na-
turalne wiezi, w proces badawczy wciagnieci sa ci, ktérzy nauki
nie uprawiajg, ale sa zywo zainteresowani ich przebiegiem i wy-
nikami. Niekiedy te wiezi inspiruja do podjecia praktycznych
dziatani, wykraczajacych poza Scisle pojete badania naukowe, ale
stanowiacych istotng ich konkluzje. Bywa i tak, ze dzialania te
w konsekwencji prowadza do rozwiniecia perspektywy badaw-
czej, do ujawnienia nowych probleméw, ktére warte sa naukowe-
go zainteresowania. Zawiazuje sie dlugofalowa wspétpraca mo-
gaca przynieé¢ dobre owoce zaréwno nauce, jak i spolecznosci,
ktéra stanowi baze lub punkt odniesienia badari naukowych. Wy-
daje sie rzecza nad wyraz pozadana, by tam, gdzie merytoryczne
racje za tym przemawiaja, taka wiez podtrzymywac i rozwijac.
W humanistyce bowiem chodzi nie tylko o wiedze, ale bodaj bar-
dziej o rozumienie czlowieka, z istoty swej wiec wiele badan na-
ukowych domaga sie blizszych relacji ze srodowiskami pozanau-
kowymi niz to ma miejsce w obszarze nauk przyrodniczych lub
inzynieryjnych. Wybér za$ tematéw badawczych angazujacych
inne srodowiska pociaga za soba odpowiedzialnos¢ wobec srodo-
wisk i ludzi, pokladajacych jakas nadzieje w tych badaniach.



Przeklada sie to takze na jezyk, w jakim efekty badan nauko-
wych sa publikowane. Zazwyczaj przybiera on postac nieczytel-
na dla laikéw - i trudno z tego czynié¢ zarzut. Jezyk nauki, takze
humanistycznej, ma swoje reguly, ktérych musi przestrzegad, je-
§li chce sie w nich ujaé twierdzenia precyzyjne, dobrze uzasad-
nione, respektujace przyjeta w danej dyscyplinie nomenklature.
Ale bywa i tak, ze wyniki badan, wazne dla danej spolecznosci,
dadza si¢ - by¢ moze z pominieciem nazbyt technicznych termi-
noéw - przedstawié¢ w formie zrozumialej dla tych, ktérych one do-
tycza i dla ktérych sa wazne. To jest zadanie popularyzacji nauki,
dziedziny tylez waznej, ile w humanistyce zaniedbanej. Wiele
przeciez uczyniono - i nadal sie czyni - by uprzystepnic efekty
badan kosmologicznych i biologicznych. Sadze, ze nauki huma-
nistyczne zastuguja na ten wysilek jeszcze bardziej wiasnie dlate-
go, ze programowo dotycza czlowieka i jego spraw.
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Magdalena Bajer

Miedzy prawda, politykq
i spoleczeristwem

Poniewaz byla tu mowa o relacjach uczo-
nych z mediami, czuje sie, jako dziennikarz,
uprawniona do wypowiedzenia kilku uwag
na ten temat. Poprzedze je zastrzezeniem, ze
dziennikarz, bedac posrednikiem miedzy
nauka i spoleczenistwem, zawsze przede
wszystkim odpowiada za przekaz, jaki spo-
teczenistwo o nauce otrzymuje. Prosze tego
nie traktowac jak wyraz falszywej skromno-
§ci, lecz deklaracje zrozumienia i przyjecia
obowiazku wynikajacego z uprawiania tego gatunku dziennikar-
stwa, ktéry nazywamy (nie calkiem dokladnie) popularyzacja.

Posrednik dzieli jednakze odpowiedzialno$é za 6w przekaz ze
swoim ,Zrédlem osobowym”, tj. uczonym, dzieli wiec takze od-
powiedzialnosé¢ za skutki popularyzacji. Kto jest bardziej zobo-
wigzany do ich przewidywania: uczony czy dziennikarz?

Uczony, informujgc dziennikarza o tematach, kierunkach,
wreszcie wynikach swoich badan, nigdy - co wiem z wlasnego
doswiadczenia - nie czuje si¢ zwolniony z troski o to, jak te infor-
macje przyjmie spoleczenistwo. Z troski, by nie przerazi¢ zagro-
zeniami, jakie sam widzi na horyzoncie swoich poszukiwarn,
z drugiej strony nie u$pi¢ czujnosci potrzebnej do tego, by sie
przed ewentualnym zagrozeniem strzec.

Dziennikarz upowszechniajacy dokonania uczonych musi ré-
znicowac adresatéw swojego przekazu wedle ich mozliwosci per-
cepcyjnych zwigzanych z wiekiem, wyksztalceniem, profesja, za-
interesowaniami. Robi to w poczuciu odpowiedzialnosci wobec
obu stron, miedzy ktérymi posredniczy - nauki i spoteczeristwa.

Ta dwustronna relacja komplikuje sie we wspélczesnym $wie-
cie, jak sadze, z kilku powodéw. Jeden, wlasciwie banalny, to fakt,
ze nauka duzo i coraz wiecej kosztuje, zatem spoleczeristwo,
utrzymujace nauke z podatkéw, ma prawo zna¢ i kierunki, i ce-
le, i rezultaty tworczosci uczonych. Powinnoscia dziennikarzy jest
pokazywanie zwlaszcza tych rezultatéw, ktdre nie sg praktycznie
wymierne (te tatwo zobaczyc¢), a ktére sa pomnazaniem zasoboéw
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kulturalnych, wzbogacaniem Zrédet tozsamosci - cywilizacyjnej,
narodowej, religijnej, lokalne;j...

Drugi pow6d to konieczna i na ogdt pozyteczna relacja nauki
z polityka, realizowana gléwnie poprzez eksperckie funkcje uczo-
nych. Byla tu mowa o odpowiedzialnosci zwiazanej z pelnieniem
tej funkgji. Posrednictwo dziennikarzy w tej sferze jest ograniczo-
ne do informowania spoleczenistwa o tym, kto ze $wiata nauki do-
radza rzadzacym (ujmujac rzecz trywialnie) i w jakiej mierze rza-
dzacy opieraja si¢ w swoich poczynaniach na tym, co im radzg eks-
perci. Mysle, zZe ci ostatni, biorgc wspotodpowiedzialnoé¢ za istotne
dla spoteczenstwa decyzje, podejmuja sie trudnego obowiazku
»pilnowania” wiladzy, by z wypowiadanych przez nich pogladéw
nie czynila szyldu dla dziatan niewiele z tymi pogladami majacych
wspolnego. Przestrzegal przed tym prof. Sutek w swoim referacie,
a takze niektdrzy dyskutanci. Ale réwniez w oczach spoteczeristwa
uczeni w jakiej$ mierze odpowiadaja za stan rzeczy, wynikajacy
z tego, ze wladza ich nie stucha lub stucha nie dos¢ gorliwie.

Moéwiono o odpowiedzialnosci za podejmowanie tematéw
badar lub zaniechanie jakich$ tematow. Wydaje mi sie, i to chy-
ba warto jeszcze kiedy$ szerzej rozwinaé, ze sytuacja humani-
stow i przyrodnikéw (najszerzej traktuje obie te kategorie) jest
dos¢ istotnie rézna. Prof. Friszke méwit o tym, jak w poznawa-
niu najnowszej historii Polski, przy $wiadomosci o potrzebie
wypelnienia bialych plam i checi ich wypelniania, pewne wazne
zagadnienia nie zostaly dotad porzadnie zbadane. Jako przyktad
podat legalng opozycje wobec komunistycznego rezimu po woj-
nie, cho¢by Mikolajczykowskie PSL. Ttumaczy sie to innym kie-
runkiem zainteresowan wiekszosci historykéw, ale czy i na ile
sa odpowiedzialni za niedostatki naszej wiedzy w tym zakresie?

W innej, jak mi sie zdaje, sytuacji sa przyrodnicy. Prof. Weglen-
ski méwil o ,, polu minowym”, po jakim porusza sie wspodlczesna
biologia, a prof. Dolifiski o kulturowym uwarunkowaniu wyni-
kow testu IQ. Wydaje mi sie wazne stwierdzenie prof. Dolifiskie-
go w tym kontekscie, ze w nauce pytania nie sa i nie moga by¢ ta-
bu. Co do odpowiedzi - pozostaja watpliwosci zwiazane, oczywi-
Scie, z mozliwosdcia wykorzystania wynikéw badan uczonych
przez kogo$ w zlym celu, przeciwko ludziom. Jest jednak jeszcze
inna kwestia: Czy kazda prawda o Swiecie, jaka odkryje nauka, ma
by¢ swiatu ogloszona? I czy ma by¢ ogloszona natychmiast? Inny-
mi stlowy, jest to watpliwosé: Czy jest mozliwa prawda nie na cza-
sie? I nie tylko ze wzgledu na skutki praktyczne jej ogtoszenia.



Z tym wigze sie pytanie do prof. Staruszkiewicza, ktéry przed-
stawil teorie strun jako przyklad nieodpowiedzialnosci uczonych,
ktérzy wokot swojej teorii ,,skondensowali” hermetyczne i bardzo
konsekwentnie elitarne Srodowisko, odgradzajace sie od reszty
$wiata fizykéw, kwestionujacych lub zgola negujacych teorie strun,
a nawet, jak wynika z referatu, czynnie zwalczajace wrogéw.

Styszelismy, ze ,strunowcy” nie sa klubem dyskusyjnym, ale
wydaja na swoje badania pieniadze, uzyskane z ré6znych publicz-
nych i prywatnych zrédel. StyszeliSmy dalej bardzo wazne pytanie
prelegenta: Czy uczony moze by¢ biernym $wiadkiem szalbierstwa
w nauce? Wobec tego mam inne: Jak dlugo wolno badaczom, czy
tez godzi sie im, obstawac przy teorii, ktéra nie znajduje potwier-
dzenia w eksperymencie? To sie odnosi do nauk Scistych, ale wa-
rianty takiej sytuacji wystepuja tez w humanistyce. Oczywiscie,
mysle o ,,obstawaniu” z wszelkimi organizacyjnymi i finansowy-
mi konsekwencjami. I zdaje sobie sprawe z tego, ze bywaja teorie,
ktérym eksperymenty nie zaprzeczaja, a jednak zostaja porzucone
czy tez zastgpione innymi, a takze z niebezpieczenistwa ,,ucinania”
jakichs, zdawaloby sie ,,egzotycznych”, drég poszukiwania praw-
dy. Idzie mi o odpowiedzialnos¢ uczonych wiasnie wobec prawdy
o $wiecie, ktérg staraja sie poznac.

Andrzej Bialas

Komentarz do referatu
Andrzeja Staruszkiewicza

Poniewaz prof. Staruszkiewicz odwoly-
wat sie w swoim wykladzie do moich pogla-
doéw na obecny stan fizyki teoretycznej, czu-
je sie w obowiazku nieco je sprecyzowac.

Chociaz istotnie jestem raczej sceptyczny
w ocenie dotychczasowych wynikéw teorii
strun, to wahalbym sie nazwac jej zwolenni-
kéw hochsztaplerami i oszustami. Nie mam
po prostu wystarczajacej wiedzy ani na te-
mat tej teorii, ani na temat stosunkéw w tym
srodowisku. Jezeli juz mialbym oceniac ich zachowanie, to widze
je raczej jako wynik frustracji, ktéra - mam wrazenie - jest natu-
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ralna po trzydziestu latach bezskutecznych wysitkéw. Frustracji
- trzeba przyznaé - pokrywanej tromtadracjg, co trudniej uspra-
wiedliwié.

Skadinad wydaje mi sig, ze atrakcyjnosc¢ teorii strun bierze sie
réwniez stad, ze nie ma w tej chwili innej powaznej (i dostatecznie
odwaznej) propozycji alternatywnej. Teoria strun jawi sie wiec wie-
lu ludziom jako jedyna mozliwoé¢ rozwigzania fundamentalnych
probleméw wspolczesnej fizyki teoretycznej. I nie mozna przeciez
by¢ zupelnie pewnym, ze to sie nie uda. Trzydziesci lat to nie tak
duzo i moze wreszcie kto§ wpadnie na dobry pomysl. Uwazam to
za malo prawdopodobne (bo czysto matematyczne spekulacje nie
prowadza na ogét do odkrycia nowych praw fizyki), jednak rozu-
miem te nadzieje.

Natomiast zgadzam sie w zupelnosci, ze idea multiverse wykra-
cza poza spekulacje dopuszczalne w obszarze nauki. Jest ona bo-
wiem z samej swej zasady niesprawdzalna eksperymentalnie.
Wolfgang Pauli mawial w takich sytuacjach lekcewazgco ,to nie
jest nawet nieprawdziwe”. Wydaje mi sie wiec, ze tylko skrajna fru-
stracja moze prowadzi¢ powaznych przeciez ludzi do takich kon-
kluzji.

Zgadzam sie réwniez, ze opanowanie przez ,strunowcéw”
wiekszosci waznych pozycji uniwersyteckich grozi zdominowa-
niem fizyki teoretycznej przez jedng szkote myslenia. Gdyby do
tego doszlo, byloby to rzeczywiscie nieszczescie. Niestety, wyda-
je sie, ze ta tendencja jest zgodna z og6lnymi trendami wspoél-
czesnej cywilizacji. Stad niepokdj, ktéry podzielam z prof. Sta-
ruszkiewiczem.



Andrzej Bronk

Odpowiedzialnosé uczonych:
uwagi metodologa

Jak mi sie wydaje, odpowiedzialnos¢ nie zostata jeszcze
przebadana przez Zadnego logika; w kazdym razie

nie jest mi znana zadna publikacja, w ktorej struktura
odpowiedzialnoéci zostataby przeanalizowana

za pomocq nowoczesnych narzedzi logicznych.

J.M. Bocheriski, Uber einige strukturelle Probleme
der Verantwortung, 1987, s. 142.

Zwiazki nauki z moralnoscia (logos con-
tra ethos) dostrzegano od powstania filozo-
fii, zwlaszcza od czasu narodzin nowozyt-
nych nauk przyrodniczych, a potem ich
przedtuzenia - techniki. Ale chociaz wiele
napisano na temat relacji logosu (wiedzy na-
ukowej) do etosu (moralnosci), range cen-
tralnej kategorii etycznej odpowiedzialnos¢
uzyskata dopiero w XX w.! Co najmniej od
i czasu tezy A. Comte’a - savoir pour prévoir,
prévoir pour prévenir - uswiadamiano sobie coraz bardziej, ze po-
siadanie wiedzy (naukowej) oznacza wladze, a uprawianie nauki
zapewnia narodom i panstwom potege militarng i dobrobyt go-
spodarczy. Czy w czasach automatyzacji, industrializacji, komer-
gjalizacji i anonimowosci badari naukowych jest miejsce na cos ta-
kiego, jak odpowiedzialnosé ze strony poszczegélnego uczonego?
Odpowiedz wymaga detalicznych analiz. Tymczasem dyskusje
nad pojeciem odpowiedzialnosci w nauce charakteryzuja sie naj-
czesciej ogblnikowoscia, gérnolotng retoryka oraz szlachetnymi
skadinad, ale truistycznie brzmigcymi apelami, ktérym towarzy-
szy moralizatorstwo przez np. pietnowanie (autentycznych lub
domniemanych) przypadkéw uchybiania? wobec odpowiedzial-

1 Verantwortung, [w:] J. Ritter, K. Griinder (Hg.), Historisches Worterbuch der
Philosophie, Bd. 11, Schwabe & Co. AG Verlag, Basel, Stuttgart 2001, s. 566-575.

2 Por. A. Kohn, Fatszywi prorocy. Oszustwo i blgd w nauce i medycynie, przekl.
P. Zaborowski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1996.
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ODPOWIEDZIALNOSC UCZONYCH

nosci w nauce, gléwnie zreszta w naukach przyrodniczych: fizy-
ce, biologii i medycynie®.

Dziewietnastowieczny scjentyzm, ktéry traktowal nauke jako je-
dyne zZrédlo prawdy, metode naukowa zas jako niezawodny spo-
s6b uzyskiwania wiedzy pewnej, ustawit wysoko spoleczny prestiz
naukowca, obciazajac go szczegélng odpowiedzialnoscia za po-
znawcze rezultaty dzialalnosci naukowej, a potem ich praktyczna
aplikacje. Szybki rozw6j nauki i techniki w XX w. sprawit jednak,
ze uprawianie nauki przestalo by¢ uwazane za powolanie i jest
traktowane jak kazdy inny zaw6d, wymagajacy fachowego przy-
gotowania i zawodowej kompetencji oraz podlegajacy co najwyzej
nadzorowi politykéw. W naukach przyrodniczych uczony rzadko
jest dzisiaj samotnym badaczem, prowadzacym w pojedynke we
wlasnym gabinecie lub laboratorium badania, ktérych wyniki mo-
ze dowolnie publikowaé. Najmowany do rozwigzywania konkret-
nych probleméw przez instytucje?, zainteresowane szybkim i mo-
zliwie ekonomicznym uzyskaniem wynikéw, pracuje w anonimo-
wych zespotach badawczych. Skladaja sie one czesto z rzeszy
naukowcéw, rekrutowanych z uniwersytetéw oraz laboratoriéw
rzadowych i przemystowych, tak ze poszczegélny uczony ma ni-
kly albo zaden wplyw na udostepnianie i praktyczna aplikacje wy-
nikéw badan, powstajacych przeciez w wyniku intelektualnego
wysitku wielu®. Procesem generowania wiedzy naukowej kieruja
niekiedy réwniez anonimowe wladze, czesto ponadnarodowych
korporacji, ktérych czlonkiem moze by¢, ale czesto nie jest sam
uczony. Nie on tez jest wiascicielem finalnego produktu badar.

3 Za klasyczny przypadek uchodzi postawa fizyka Roberta Oppenheimera,
ktéry odmowil wspétpracy w badaniach nad bomba wodorowa.

4 W wielu przypadkach uczonego angazuje spoteczenstwo (panistwo) i ono tez
posyta go na emeryture.

5 Najnowszym przyktadem jest Wielki Zderzacz Hadronéw (LCH) w Gene-
wie, wprzegniety w poszukiwanie ,mitycznych” czasteczek Higgsa, ktory anga-
zuje ca 5 tys. naukowcow z 300 instytutéw naukowych z 50 krajow. , Powinnismy
mieé $wiadomosd, ze gdzies tam pod Genewa siedzi dzi$ anonimowy, miody czto-
wiek - doktor, moze doktorant, na pewno nie profesor - ktéry »dlubie« przy
czym$ pozornie nieistotnym, ale ciekawym. Za dwadziescia lat wszyscy bedzie-
my znac jego nazwisko i dokladng historie jego »dlubania«, zas uzasadnienie ko-
lejnego przedsiewziecia naukowego akceleratora, teleskopu albo Bég jeden wie
czego bedzie wskazywato wlasnie jego i jego odkrycie jako fundamentalny prze-
fom dokonany »przy okazji« pracy nad fizyka czastek elementarnych”, ,Compu-
terworld”, nr 37, 14 pazdziernika 2008, s. 13.



Rozciagnieta w czasie i rozkladajaca sie na wiele anonimowych jed-
nostek odpowiedzialnos¢ ulega z koniecznosci rozproszeniu®.

Generalnie spoleczne oczekiwania wobec uczonego nadal po-
zostaja duze. Apeluje sie o uczciwosé intelektualng naukowca, rze-
telne wykonywanie profesji, glosi, ze poszukiwanie prawdy jest
powolaniem, a uczony kaplanem prawdy, zobowigzanym takze
do dostarczania wzorcéw osobowoséciowych reszcie spoteczen-
stwa. Z poczucia odpowiedzialnosci za prowadzenie badan na-
ukowych powstaly w XX w. etyka nauki i etyka badar naukowych
oraz takie partykularne etyki z przydawka, jak etyka medycyny,
bioetyka, etyka gospodarcza itd., podejmujace bardziej lub mniej
ogolnie zagadnienia etyczne, jakie rodzi uprawianie nauk’.

W zaistnialej sytuacji, stwierdzajac w zakorniczeniu swego ar-
tykulu, poswieconego strukturalnym problemom odpowiedzial-
nosci, iz sa one bardzo zawiklane i trudne, ].M. Bochenski® wy-
suwa postulat logicznej analizy tego pojecia, gdyz na dzien dzi-
siejszy nie dysponujemy, jego zdaniem, nawet szkicem logicznej
teorii odpowiedzialnoéci. Réwniez subtelne analizy fenomenolo-
gow (R. Ingarden®) pokazuija, ze sytuacje, kiedy kto$ jest za kogo$
lub co$ odpowiedzialny, sa od strony filozoficznej niezmiernie
ztozone, a ich eksplikacja wymaga wyrafinowanych analiz.

Wystepujacy na wielu obszarach zycia i nauki termin odpo-
wiedzialno$¢ przybiera tam rozne znaczenial®. Od strony subiek-
tywnej odpowiedzialnos¢ jest cnota w postaci stalej dyspozycji do

6 Przykladem sa badania nad roslinami genetycznie modyfikowanymi, pro-
wadzone przez duze zespoly badaczy i dltuzszy okres, trudno tu wiec o powia-
zanie przyczyn ze skutkami.

7 ,Wymagania etyczne w stosunku do uczonego sa znacznie wyzsze w po-
réwnaniu z przecietnym czlowiekiem. Wynika z nich odpowiedzialnos¢ wzgle-
dem: wyboru tematu, wiernosci wobec wlasnych przekonan, wyboru drég pozna-
nia, wlasnego rozwoju, a takze obowiazku nauczania nastepcéw”, R. Michatek,
Granice wolnosci i odpowiedzialnosci uczonego, ,Nauka”, nr 3, 2008, s. 151 (149-154).

8 .M. Bochenski, Uber einige strukturelle Probleme der Verantwortung, [w:] ten-
ze, Uber den Sinn des Lebens und iiber die Philosophie. Aufsitze. Ausgewihlt, einge-
leitet und herausgegeben von Darius Gabler, Herder, Freiburg, Basel, Wien,
Ziirich 1987, s. 142-146.

R. Ingarden, O odpowiedzialnosci i jej podstawach ontycznych, [w:] tenze, Ksig-
zeczka o cztowieku, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1972, s. 77-184.

10 Charakterystyczna dla tej réznorodnosci jest wyliczanka typéw odpowie-
dzialnosci na stronach wikipedii (http://pl.wikipedia.org/wiki/Odpowiedzial-
n0%C5%9B%C4%87 [1.11.08]): poczucie odpowiedzialnosci, odpowiedzialnosé
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ODPOWIEDZIALNOSC UCZONYCH

zachowan wlasnie odpowiedzialnych, co przesuwa ciezar wyjas-
nienia na termin zachowania odpowiedzialne!!. Od strony obiek-
tywnej jest w nauce wartoscia obok prawdy i racjonalnosci.
W psychologii'? kategoria odpowiedzialnoéci rozumiana jest
gléwnie jako opisowa i wyjasniajaca. W nauce odpowiedzialnosé
jest jednak na pierwszym miejscu kategoria prawna i moralng
(etyczna) ijako taka ma charakter aksjologiczno-normatywny. Ka-
tegorie aksjologiczne i normatywne trudniej, jak wiadomo, pod-
daja sie logicznej analizie.

R. Ingarden'® odréznia cztery sytuacje, ,w ktérych wystepuje
fenomen odpowiedzialnosci:

1. Kto$ ponosi odpowiedzialnos¢ za co$ albo inaczej méwiac jest
za co$ odpowiedzialny.

2. Kto$ bierze odpowiedzialnosc¢ za cos.

3. Ktos jest za co$ pociggany do odpowiedzialnosci.

4. Ktos dziata odpowiedzialnie”.

J.M. Bocheriskil4 wymienia kilka pytan wyjsciowych przy ana-
lizie zjawiska odpowiedzialnosci:

1. Ilucztonowa relacja jest odpowiedzialnosc?

2. Czy istnieje odpowiedzialnos¢ zbiorowa?

3. W jakim sensie mozna méwi¢ o odpowiedzialnosci za pew-
ng osobe lub rzecz?

administracyjna, odpowiedzialnos$¢ cywilna, odpowiedzialnosé deliktowa, odpo-
wiedzialnos¢ dyscyplinarna, odpowiedzialnosé¢ dyscyplinarna studentéw, odpo-
wiedzialnosé etyczna, odpowiedzialnosé karna, odpowiedzialnosé kontraktowa,
odpowiedzialnos¢ konstytucyjna, odpowiedzialnosé moralna, odpowiedzialnos¢
na zasadzie ryzyka, odpowiedzialnos¢ na zasadzie stusznosci, odpowiedzialnosé
na zasadzie winy, odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza, odpowiedzialnos¢ ogra-
niczona do damnum emergens, odpowiedzialno$¢ ograniczona osoby niepoczytal-
nej, odpowiedzialnos¢ ograniczona sp6tki, odpowiedzialnosé parlamentarna, od-
powiedzialnoé¢ polityczna, odpowiedzialnos¢ prawna, odpowiedzialnosé przy-
czynowo-skutkowa, odpowiedzialnosé¢ solidarna, odpowiedzialnos¢ uchylona
przez sile wyzsza, odpowiedzialnos$¢ zbiorowa.

11 Znane mi stowniki nie definiujg odpowiedzialnosci substancjalnie, lecz funk-
cjonalnie. Przykladowo hasto w Oksfordzkim stowniku filozoficznym S. Blackbur-
ne’a (Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1997, s. 268) poprzestaje na stwierdzeniu: ,Ze
spolecznego punktu widzenia ludzie sa odpowiedzialni za to, z czego mozna ich
rozliczyc¢”.

12 Odpowiedzialnoséé jako wymiar dojrzatosci czlowieka, ktéry mysli i zacho-
wuje sie (poczuwa si¢) odpowiedzialnie.

BR. Ingarden, op. cit., s. 78.

14 1 M. Bocheriski, op. cit., passim.



4. Czy odpowiedzialnos¢ rozciaga sie tylko na przysziosc czy
takze przeszlos¢?

5. Jakie sa warunki wystarczajace i konieczne do zaistnienia re-
lacji bycia odpowiedzialnym?

W swej elementarnej strukturze odpowiedzialnosé jest (niejed-
norodna) relacja. To, czy chodzi o relacje dwu-, trzy- czy wielo-
-cztonowa!®, zalezy od tego, jak wiele elementéw rozpatrywanej
sytuacji potraktuje sie jako zmienne. Najczesciej pojmuje sie od-
powiedzialnos¢ jako relacje tréjcztonowa: kto$ ponosi wobec ko-
go$ za cos odpowiedzialnosé [R (x, y, p)]. Jesli relacje te rozbudo-
wywacé o dodatkowe warunki (np. w jakiej sytuacji lub jakim za-
kresie? pod jakimi warunkami? odnosnie do jakich dziatan lub ich
skutkéw? ze wzgledu na jakie zobowiazania, kryteria lub normy?
wobec jakiej instancji? pod jakimi sankcjami? itp.), staje sie ona
n-cztonowa.

Za podmiot (nosnik, sprawce w przypadku dziatan) odpowie-
dzialnosci uwaza si¢ na pierwszym miejscu konkretng osobe, ale
takze grupe oséb, a nawet pewna sytuacje (stan rzeczy, instytu-
gje, takze sily przyrody). Ostatecznie jednak odpowiedzialnosé
jest zawsze jednostkowa. Zasadniczym warunkiem, by ktos mégt
zosta¢ uznany za odpowiedzialnego za swe czyny (pociagniety do
odpowiedzialnosci), jest to, by byt istota swiadoma i wolna (nie-
podlegajaca przesadzajagcemu przymusowi w zakresie wykony-
wanych czynnosci), a wiec osoba'®. Z tego punktu widzenia nie
istnieje odpowiedzialno$¢ zbiorowa, lecz co najwyzej odpowie-
dzialnos¢ pewnej zbiorowosci ludzi'”. Tymczasem istnienie wol-
nej woli jest na ogot kontestowane przez sama nauke, jak ostat-
nio w przypadku nauk kognitywnych, powszechnie opowiadaja-

cych sie za deterministyczna koncepcja cztowiekal'®.

15 Relacja dwucztonowa jest to klasa pewnych par uporzadkowanych. Relacja
tréjcztonowa jest to klasa pewnych tréjek uporzadkowanych. Ogdlnie: Relacja
n-cztonowa jest to klasa pewnych uktadéw uporzadkowanych n-elementowych”,
L. Borkowski, Logika formalna, PWN, Warszawa 1970, s. 17.

16 Osoba, ktéra ma ponosi¢ odpowiedzialnosé za swéj czyn, musi [...] byé
wolna w swych decyzjach i swych czynach”, R. Ingarden, op. cit., s. 133.

17 J M. Bocheniski, op. cit., s. 143.

18 Sytuacje logicznej sprzecznosci afirmacji determinizmu i afirmacji odpowie-
dzialnosci moralnej analizuje np. L. Kotakowski, Determinizm i odpowiedzialnosc,
[w:] T. Kotarbiniski, Fragmenty filozoficzne. Seria druga. Ksiega pamigtkowa ku czci
czterdziestolecia pracy nauczycielskiej w Uniwersytecie Warszawskim profesora Tade-
usza Kotarbiniskiego, PWN, Warszawa 1959, s. 25-43.
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Chociaz na obszarze nauki za podmiot odpowiedzialnosci
uwaza sie przede wszystkim poszczeg6lnych uczonych, kolek-
tywnie méwi sie takze o odpowiedzialnosci uczelni, wladz uczel-
nianych, programu studiow, warunkéw materialnych i struktury
przestrzennej uczelni (np. ulatwiajacej lub utrudniajacej studio-
wanie). Nazwanie podmiotu uprawiajacego nauke uczonym,
a nie np. naukowcem, czy - jak to praktykuje administracja uczel-
niana - pracownikiem naukowym, winduje natychmiast dysku-
sje na okreslony poziom. Kategoria uczonego bynajmniej nie jest
samozrozumiala'®. Bo kto i kiedy (w jakiej sytuadji) jest uczonym?
Podobnie jak trudno podaé¢ ogélng definicje nauki?’, tak trudno
jest da¢ definicje uczonego, ktéra ujmowalaby to, co istotne, .
wspdlne wszystkim ludziom, obejmowanym ta nazwa, pozwalajac
na wydzielenie uczonych sposréd innych ,$miertelnikow”?!, Do
tego dochodzi wewnetrzne zréznicowanie grupy naukowcéw?2.
W naukach przyrodniczych wyréznia sie np. badania podstawowe
i stosowane?®. Celem pierwszych jest dostarczenie teoretycznej wie-
dzy o swiecie, drugich - praktycznych , przepiséw na wytwarza-
nie okresdlonych rzeczy”; w pierwszych wiedza prawdziwa jest
wartoscig autoteliczng, w drugich - instrumentalng jako srodek
do pozyskiwania innych wartosci. Uniwersytety, szkoly wyzsze

19 Terminy uczony, naukowiec i badacz nie majg w metodologii uznanej de-
finicji.

205, Kamiriski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, [w:] Pisma wy-
brane t. 4, do druku przygotowal A. Bronk, Lublin [1961] 19924, s. 14 n., wymie-
nia trzy typy desygnatéw nazwy nauka: forma poznania pewnego typu (jezyk,
metoda, instytucja), pewnego typu poznanie (odkrywcze lub nieodkrywcze) oraz
dziedzina kultury. Wyréznia takze nauke jako zbiér twierdzen i praktyke spo-
teczna.

2 Definicja nauki, uwzgledniajaca wszystkie typy nauk, bedzie z konieczno-
Sci ogélnikowa i tresciowo uboga (por. S. Kaminski, op. cit.,, s. 22 n.).

22 Marian Mazur np. wyodrebnia w grupie naukowcéw: pionieréw, burza-
cych dotychczasowe paradygmaty i teorie oraz tworzacych nowe, zaskakujace
idee i koncepcje; klasykéw, strzegacych dotychczasowego tadu w nauce i wyja-
$niajacych nowe fakty za pomoca znanych praw i teorii; stymulatoréw, ktérzy
z reguly nie prowadza wlasnych badan, za to dostrzegaja nieznane kierunki ba-
dani i nowe problemy; erudytéw, poddajacych krytycznej ocenie cudze pomysty
i wprowadzajacych fad w chaos faktéw i koncepcji. Za: J. Kozielecki, Nauka i oso-
bowosé, Omega, Warszawa 1979, s. 45 n.

2 S, Amsterdamski, Nauka a wartosci, [w:] tenze, Tertium non datur? Warsza-
wa 1994, s. 129-146; A. Bronk, P. Kawalec, Pojecie nauki oraz nauk podstawowych
i stosowanych, [w:] Nauka i paristwo, FNP, Wroctaw, Warszawa 2007, s. 108-112.



i instytuty badawcze zatrudniaja ogromna armie pracownikéw
naukowych: profesoréw i adiunktéw, samodzielnych i niesamo-
dzielnych, mistrzéw i ich uczniéw, ,wyrobnikéw” naukowych
i osoby obdarzone charyzma. Decyzja, by termin ,naukowiec”
rezerwowac dla mistrzéw i samodzielnych pracownikéw nauko-
wych, dodatkowo pracujacych w naukach podstawowych i teo-
retycznych, jest sprawa pewnej konwencji terminologicznej,
usprawiedliwionej co najwyzej wzgledami instytucjonalnymi lub
ideologicznymi.

Powiedzenie, ze uczony jest odpowiedzialny jako uczony su-
geruje, ze chodzi o jaka$ szczegdlng jego role w ramach nauki.
Skoro w swej podstawowej, relacyjnej strukturze odpowiedzial-
nos¢ uczonego nie rézni sie od odpowiedzialnosci kazdego inne-
go czlowieka?*, to na czym zasadzalaby sie jej swoistosé? Nie
przed kazdym czlowiekiem jest sie odpowiedzialnym za swoje
czyny, lecz tylko przed tym, wobec ktérego powzielo sie pewne
zobowigzania. Jezeli odpowiedzialno$¢ wigze sie z wcze$niejszym
zobowigzaniem (przyrzeczeniem, obietnica, §lubowaniem, kon-
traktem spotecznym), to wobec kogo i do czego konkretnie zobo-
wiagzywal sie kto$, zglaszajac akces do grona uczonych?

Dyskutowany jest problem zakresu (przedmiotu) odpowie-
dzialnosci czyli to, za co ktos jest odpowiedzialny. Przedmiotem
tym moze by¢ jakas osoba lub grupa os6b (naréd) oraz jakas sy-
tuacja (rzecz, stan rzeczy, instytucja). Prezydent jest odpowie-
dzialny za stan panistwa, ktérego jest gtowa, ojciec rodziny za wy-
chowanie swych dzieci, przelozony za swych podwladnych.
Szczegodlne problemy rodzi odpowiedzialno$¢ za przeszlosé lub
przysztosé: w jakim sensie jednak mozna mowic, ze ktos jest dzi-
siaj odpowiedzialny za to, co zdarzylo sie w przesziosci lub za pe-
wien stan w przysztosci, skoro niczego w przesztosci nie moze juz
zmieni¢, a przyszlos¢ zalezy od wielu czynnikéw, nad ktérymi nie
ma (jeszcze) wladzy? I tak stusznie wini sie historyka, kiedy dla
celéw ideologicznych $wiadomie zafalszuje obraz przesziosci.
Trudno jednak czyni¢ kogos odpowiedzialnym za skutki (moral-
ne, ekonomiczne, spoteczno-kulturowe, srodowiskowe) swych
czynow, jezeli nie dajg sie one zadnym sposobem przewidziec.

24 , Tym »kim$«, tzn. sprawcg, ktéry ma ponosic¢ za co$ odpowiedzialnoé¢, mo-
ze by¢ jedynie jaki$ czlowiek. Ale nie kazdy czlowiek i nie w kazdej sytuacji”,
R. Ingarden, op. cit., s. 81-82.
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Uczony jest odpowiedzialny za wiele rzeczy, takze za te, kto-
re nie s wprost zwiazane z poszukiwaniem prawdy, lecz z funk-
cjonowaniem w strukturach akademickich i spotecznych. Przede
wszystkim jednak czyni sie go odpowiedzialnym za tres¢ gtoszo-
nych pogladéw, np. za wypowiadanie ich jezykiem intersubiek-
tywnie sensownym (precyzyjnym) i intersubiektywnie kontrolo-
walnym, za stawianie wilasciwych pytan i dawanie uprawomoc-
nionych na nie odpowiedzi, w mniejszym natomiast stopniu za
wdrazanie (w przypadku nauk przyrodniczych), rozpowszech-
nianie i popularyzowanie wynikéw swych badan.

W sytuacji, w ktérej badania prowadzone sa przez duze zespo-
ty i nie istnieje nic takiego, jak odpowiedzialno$¢ zbiorowa: roz-
klada sie ona proporcjonalnie do udziatu poszczegélnych stron
danego przedsiewziecia naukowego. Znaczna wigkszos¢ badan
jest finansowana przez osoby postronne. Jak wiec zaliczaé¢ do jed-
nej z norm etyki zawodowej uczonych postulat , dzielenia sie z in-
nymi swymi osiggnieciami, to jest publikowania ich w formie
maksymalnie dostepnej dla innych uczestnikéw systemu”??, kie-
dy finansujacy nierzadko utajnia wyniki badan ze wzgledéw ko-
mercyjnych czy obronnych?

W zaleznosci od zadan (poznawczych i pozapoznawczych)
oraz roli, w ktérej wystepuje, uczony jest odpowiedzialny wobec
réznych srodowisk?®, gtownie wladz uczelni, spotecznosci nauko-
wej, ktorej jest cztonkiem, i swego bezposredniego otoczenia (ko-
legéw z wydziatu lub instytutu). Adresatem odpowiedzialnosci,
czyli tym, przed kim (lub przed czym) jest sie odpowiedzialnym,
moze by¢, biorac dostownie, tylko on sam (wlasne sumienie) lub
druga osoba (bezposredni przelozeni), dla ludzi wierzacych
w ostatecznym przypadku Bég. W sensie metaforycznym mowi
sie takze o odpowiedzialnosci wobec ludzkosci ogdlnie lub pew-
nej konkretnej spotecznosci (naukowej), historii, potomnosci,
przysztych pokoleri. Wymienieni adresaci odpowiedzialnoéci sa
dla uczonego autorytetami, wobec ktérych czuje sie zobowiaza-
ny. Odpowiedzialnoé¢ na zewnatrz nauki ma miejsce wéwczas,
gdy uczony pelni inne funkgje niz scisle naukowe, wystepujac np.

255, Amsterdamski, op. cit., s. 140.

26 Uczony wystepuje w roli: mistrza wzgledem swych uczniéw, kierownika
prac dyplomowych, twércy wiedzy, autora tekstéw naukowych, opiniodawcy,
eksperta itd.



jako polityk, autorytet, ekspert (decydujacy o ogromnych niekie-
dy kwotach) takze w dziedzinach innych niz ta, w ktérej jest kom-
petentny?’. Proporcjonalnie do spotecznego zaufania (w przypad-
ku np. filozofa lub socjologa, wypowiadajacego sie na tematy pu-
bliczne) rosnie odpowiedzialno$¢ uczonego za gtoszone poglady.

Sprawe odpowiedzialnosci rozwaza sie na ogét w odniesieniu
do uczonych, pracujacych w naukach doswiadczalnych, pomija-
jac humanistéow?8. A przeciez odpowiedzialnosé¢ za szerzenie np.
falszu (gloszenie falszywych pogladéw, falszowanie wynikéw)
obejmuje w réwnej mierze wszystkich uczonych. Sa sytuacje,
w ktérych uczony moze by¢ odpowiedzialny za to, ze nie podjal
pewnych badan, mogacych mie¢ pozytywne skutki dla spoteczen-
stwa, przyczyniajac sie np. do uratowania przed jaka$ katastrofa®.
Odpowiedzialnos¢ obejmuje np. humaniste wtedy, kiedy z aseku-
ranctwa nie podejmuje krytyki pogladéw, o ktérych wie, ze sa fal-
szywe lub, co wiecej, spolecznie szkodliwie.

Wysoki prestiz naukowca i szczegélna ranga odpowiedzialno-
§ci w nauce maja swe zrédlo w traktowaniu nauki jako Zrédla
prawdy®’. Wprawdzie filozofowie odeszli dzi$ od uwazania na-
uki w duchu scjentyzmu za jedyne Zrédlo wiedzy pewnej, jednak
prawda, pisana przez male p, stanowi nadal zasadnie idee regu-
latywna w badaniach naukowych?. I chociaz nikt juz nie oczeku-
je od naukowcéw, by byli oni ,,str6zami prawdy”, poszukiwanie
parcjalnych prawd przez rozwigzywanie konkretnych proble-
moéw stanowi nadal zasadne zadanie nauki. To m.in. poczucie od-
powiedzialnosci moze nakaza¢ samym naukowcom postawienie
okreslonych granic poszukiwaniu prawdy przez rezygnacje

27 Warto przypomnie, ze nie ma przenoszenia autorytetéw: kompetencja po-
znawcza w jednej dziedzinie nie generuje automatycznie kompetencji poznaw-
czej w drugiej.

28 To gtéwnie humanistyka i humanisci sa odpowiedzialni za zamiecanie se-
mantycznego Srodowiska cztowieka, wprowadzajac np. zafalszujace obraz rzeczy-
wistosci kategorie ideologiczne. Pisze na ten temat np. W. Stegmiiller, Haupt-
stromungen der Gegenwartsphilosophie, Kroner, Stuttgart 1975, t. 11, s. X-XL.

2 Teologia katolicka odréznia tzw. peccata commissionis et ommissionis.

30 Zadaniem nauki jest poszukiwanie prawdy i tworzenie wiedzy o otacza-
jacej nas rzeczywistosci. Stad tez nauka sama w sobie, poprzez zaszczytny cel,
a nie przez stosowanie - jest etyka”, R. Michatek, op. cit., s. 149.

31 Na temat przemian w sposobie rozumienia prawdy w nauce zob. ,Znak”,
nr 9, 1996, s. 48.
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z pewnego typu badan®2. Ostatecznie jednak wszystkie instancje,
dyscyplinujace uczonego, sprowadzaja sie do odpowiedzialnosci
przed wilasnym sumieniem, ktérego nie zastapia zadne regulacje
prawne, spoleczne i towarzyskie lub sankcje zewnetrzne w posta-
ci np. kar finansowych, cywilnych, administracyjnych czy ostra-
cyzmu srodowiskowego. Istnieje m.in. problem pogodzenia daze-
nia do prawdy i bezstronnosci przez badacza z dazeniem do do-
raznego zysku przez podmioty finansujgce badania naukowe.
Sytuacja nie jest idealna, kiedy oczekuje sie od naukowcéw wy-
nikéw, ktére szybko zamortyzowalyby wylozone fundusze. Dzis
dodatkowo dochodzi fakt, ze w naukach przyrodniczych badania
maja coraz czeéciej charakter automatyczny, bo stymulowany roz-
wojem technik informatycznych. I nie chodzi przy tym tylko o au-
tomatyzacje przetwarzania danych, gdyz obejmuje ona réwniez
proces ich interpretowania i formowania teorii naukowych.

Okolicznosci, w ktérych moze dojs¢ do sprzeniewierzenia sie
etosowi nauki, jest multum, wsréd ktérych plagiaty i autoplagia-
ty, falszywe cytowania i nieudokumentowane zapozyczenia czy
nawet falszowanie wynikéw badan, obok bylejakosci wybiera-
nych niekiedy tematéw i probleméw, stanowia tylko margines.
Osobiste koszta decyzji, podejmowanych w duchu odpowiedzial-
nosci przez naukowca, moga sie okazac¢ duze. Dziatanie takie mo-
ze sie faczy¢ z konsekwencja usuniecia z miejsca pracy, pozbawie-
nia mozliwosci zarobkowania, utraty dotychczasowego stanowi-
ska i spolecznego prestizu.

32 Powstaje zasadne pytanie (zajmuje si¢ nim m.in. etyka nauki), czy zdoby-
wanie wiedzy jest zawsze dobre, a dopiero jej aplikacja staje sie zta, kiedy np.
uchybia normom spotecznym, etycznym lub religijnym. Pisze na ten temat m.in.
A. Lekka-Kowalik, Odkrywanie aksjologicznego wymiaru nauki, Wydawnictwo KUL,
Lublin 2008.



Janusz Goékowski

Dwa rodzaje odpowiedzialnosci
zawodowej uczonych

,Odpowiedzialnosé naukowa [...] polega
[...] na gotowosci do pelnego zdania sprawy,
dlaczego sie takie zdanie wypowiedzialo
i dlaczego sie je wypowiedzialo w taki wia-
$nie sposéb” (S. Ossowski, O osobliwosciach
nauk spotecznych, [w:] Dzieta. T. IV. O nauce.
Warszawa 1967, s. 200).

~Mozna [...] wykazaé, ze kazdy, kto po-
sluguje sie pewnym aparatem pojeciowym
A, musi uznaé za prawde kazdy sad, nale-
zacy do perspektywy Swiatowej z tym aparatem pojeciowym
zwiazanej, jezeli tylko dysponuje odpowiednim zasobem danych
doswiadczenia i posunie sie dos¢ daleko w wysnuwaniu wedlug
dyrektyw dedukcyjnych wnioskéw z przestanek, podyktowanych
dyrektywami empirycznymi i aksjomatycznymi, o ile wobec tego
sadu zajmuje stanowisko” (K. Ajdukiewicz, Naukowa perspektywa
Swiata, [w:] Jezyk i poznanie. Wybor pism. T. 1. Wybor pism z lat 1920~
1939, Warszawa 1960, s. 220).

»Ta nadrzedna tradycja polegajaca na postawie krytycznej byla
czyms$ nowym i pozostaje do dzi§ zasadniczym elementem tradycji
naukowej. Jesli to rozumiemy, to mamy zgola inny stosunek do licz-
nych probleméw metody naukowej; zdajemy sobie mianowicie spra-
we, ze nauka podobnie jak religia, jest producentka mitéw. [...] sa
to mity zupelnie innego rodzaju. [...] jest tak wlasnie dlatego, ze
przyjmuje ona owa postawe krytyczna. To dzieki niej mity ulegaja
modyfikacjom i daja coraz lepszy opis tego, co mozemy obserwowac.
Zarazem wzywaja do obserwacji tego, czego nigdy bysmy nie do-
strzegli, gdyby nie one.” (K.R. Popper, W strong racjonalnej teorii tra-
dycji, [w:] Droga do wiedzy. Domysty i refutacje, Warszawa 1999, s. 219).

Warunki rozwazania na serio sprawy odpowiedzialnosci uczo-
nych
Zawod i powolanie uczonego zobowiazuja do: 1. Tworzenia

wartosci poznawczych, ktére moga by¢ uznane i uzywane jako
nowe skladniki wiedzy wlasciwej dla naukowej perspektywy swiata.
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2. Laczenia poszukiwarn i dociekart z dowodzeniem i uzasadnia-
niem, gdyz uczony przedstawia swe wytwory na rynku idei na-
ukowych. 3. Doskonalenia sposobéw i srodkéw badania rzeczy-
wistosci oraz wiedzy o rzeczywistosci, ktéra uzyskuje sie podczas
szukania prawdy typu naukowego. 4. Uczestniczenia w grze
o prawde naukowa, ktdéra jest laczeniem wspoétzawodnictwa
i wspolpracy uczestnikéw kregu kompetencji merytorycznej, ma-
jacych wspdlne zainteresowania i dazenia poznawcze. 5. Dbato-
sci o doskonalenie: a) sytuacji problemowej swego kregu; b) ob-
razowania i objasniania rzeczywistosci przez tworzenie/wsp6i-
tworzenie nowych teorii i modeli teoretycznych; c) w stosowaniu
nowych metod, technik, instrumentéw, materialéw; d) aparatu
pojeciowego uzywanego w toku procesu poznawczego (od kon-
ceptu-projektu do prezentacji uzasadniajacej asercje); e) sieci na-
ukowego komunikowania si¢ w ramach swego kregu kompeten-
cji merytorycznej; f) ksztalcenia i wychowywania nowych kadr
znawcow dla owego kregu; g) warunkéw pozwalajacych uczest-
nikom gry o prawde naukowa korzysta¢ ze swobody: wypowie-
dzi naukowej i wypowiedzi o nauce, wyboru opcji epistemolo-
gicznej, wyboru tematu i problemu badar, porozumiewania sie
i wspélpracy z innymi uczonymi, stylu i metody ksztalcenia
oraz wychowywania uczniéw.

Zobowigzania te maja wszakze sens woéwczas, gdy uczeni
uznaja swoja dzialalnosé za gre o prawde naukowa, tzn. laczy ich
(potwierdzane przez codzienng praktyke zawodowa) przekona-
nie, ze: 1. Swiat jest poznawalny w granicach wyznaczonych przez
stosowanie naukowej perspektywy swiata. 2. Obrazowania i objasnie-
nia $wiata tworzone w toku naukowych dzialari poznawczych
moga zawiera¢ prawde i ta prawda moze by¢ stopniowo popra-
wiana i uzupelniana w procesie wspdélnych poszukiwan i docie-
kan. 3. Spory miedzy uczonymi, ktérzy uczestnicza w odmiennych
naukowych programach badawczych, moga podlegaé intersubiektyw-
nej kontroli znawcéw (uczestnikéw kregu kompetencji meryto-
rycznej). Istniejg zatem i moga by¢ stosowane z powodzeniem kry-
teria, standardy i procedury dotyczgce asercji albo refutacji przed-
stawianych wynikéw poszukiwan i dociekan, a przede wszystkim
ustalenia progresywnego albo regresywnego charakteru konkuruja-
cych ze soba (na rynku idei naukowych) naukowych programéw ba-
dawczych. 4. Istota odpowiedzialnosci powinna by¢ odpowiedzial-
no$¢ za walory poznawcze wytworéw (tresci przedstawianych
w wypowiedziach) jego poszukiwan i dociekan.



Dwa rodzaje odpowiedzialnosci
Odpowiedzialnos¢ za stowo gloszone

Uczony, starajacy sie by¢ znawca miarodajnym i twérca wia-
rygodnym, powinien stale przejawia¢ dbalos¢ o walory swoich
wypowiedzi naukowych (specjalistycznych) oraz wypowiedzi
o nauce (refleksje uczestnika naukowej praktyki spotecznej). Stowo
gloszone jest wypowiadaniem sie uczonego do: a) innych uczo-
nych (przede wszystkim do znawcéw tego samego kregu kompe-
tencji merytorycznej); b) studentéw i doktorantéw; c) swiattych
obywateli zainteresowanych zagadnieniami, ktérymi zajmuje sie;
d) ludzi zajmujacych sie kierowaniem i rzadzeniem w zorganizo-
wanych formach aktywnosci spoleczne;j.

Uczony, chcacy by¢ (przez siebie i innych) uznanym za prze-
jawiajacego odpowiedzialnosé za stowo gloszone, powinien dazyé
do:

1. Przekazywania treéci nowych i waznych dla rozwoju pozna-
nia naukowego w dziedzinie wiedzy, do ktérej wzbogacenia/do-
skonalenia pretenduja.

2. Przekazywania owych treéci w sposob jasny i wyrazny tym,
ktérzy moga by¢ dyskutantami-kontrolerami uczestniczacymi
w procedurach ewaluacyjnych (asercja albo refutacja) lub ucznia-
mi, ktorych zaznajamia sie z treécig obrazowan i objasniert doty-
czacych rozpoznawanej naukowo rzeczywistosci, a takze z regu-
fami analizy i interpretacji wypowiedzi naukowych.

3. Zachowania cigglosci i uwzgledniania nieodzownych zmian
jezyka wypowiedzi naukowych, zwlaszcza leksykonu i frazeolo-
gii w przedstawieniu stanowisk, ktére sa uzasadniane.

4. Uwzgledniania w owych tresciach innych punktéw widze-
nia, czyli dawania $wiadectwa uczestniczenia przez swe wypo-
wiedzi w dyskusji w czasoprzestrzeni wielosci naukowych progra-
mow badawczych.

5. Czynienia sytuacji problemowej (terazniejszej i tej przeszlej,
ktéra jest wciaz zywaq historig) ukladem odniesienia dla planowa-
nych i realizowanych konceptéow poszukiwar i dociekar.

6. Dostrojenia jezyka wypowiedzi do kompetencji adresata,
tzn. uwzgledniania stopnia i zakresu wiedzy odbiorcy, potrzeb-
nej do rozeznania sie w przekazywanych tresciach.

7. Uczynienia (kazdej w miare moznosci) wypowiedzi czastka
w nieskoficzonym procesie poszukiwan i dociekan, ktére na dro-
dze ku prawdzie obiektywnej sa innowacjami i korekturami.
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8. Uczestniczenia w kontynuowaniu tradycji dyskusji, ktéra
jest: a) wspdélnym umniejszaniem jednostronnosci i stronniczosci
uczestnikéw; b) rozmowq, czyli niekoniczaca sie seria pytan-wy-
zwan i odpowiedzi-zado$¢uczynien; c) ujawnieniem opdji filozo-
ficznych dyskutantéw i ich kqtow widzenia w ogladzie i obrazowa-
niu tego, co interesuje poznawczo wszystkich, a co stanowi przed-
miot sporu - nie jest ustalone i okreSlone przez uczestnikéw
réznigcych sie pogladami.

9. Dookreslenia sensu przekazywanych tresci, gdyz nauka
jest klasyczna czasoprzestrzeniq niskiego kontekstu wypowiedzi
0 rzeczywistosci.

10. Skutecznego przeciwdzialania wszelkiemu pomieszaniu je-
zykow, a zwlaszcza jezyka nauki i ideologii, nauki i technologii,
nauki i religii, nauki i publicystyki.

Walorami, ktére powinny cechowaé wypowiedzi naukowe, sa:

1. Prawdziwos¢ twierdzern w obrazowaniach oraz rzetelnoscé
w skianiajacych do namystu objasnieniach.

2. Przedstawienie twierdzern w formie teorii/modeli teore-
tycznych.

3. Doskonalenie aparatu pojeciowego.

4. Doskonalenie argumentacji naukowe;j.

5. Doskonalenie treéci zawartych w wypowiedziach.

6. Przejawianie innowacyjnoéci w postugiwaniu sie informa-
cjami i instrumentami przekazu.

7. Jasnos¢ i wyrazistos¢ jezyka przedstawiania, dowodzenia,
uzasadniania.

8. Stanowcze zaniechanie prezentacji swego stanowiska jako
takiego, ktére nie moze by¢ korygowane dzieki uwzglednianiu:
a) innej problematyzacji; b) innej preferencji aspektéw, stosowa-
nia innego aparatu pojeciowego.

9. Dawanie $§wiadectwa, Ze uznaje si¢ zréznicowanie pogla-
déw za wielo$¢ stanowisk raczej komplementarnych nizli alter-
natywnych.

10. Nawigzywanie do idei, koncepcji, tez i propozycji oponen-
tow gwoli potwierdzenia, ze pojmuje i traktuje sie owo zréznico-
wanie pogladéw jako konfrontacje-kooperacje réznych kgtow wi-
dzenia i perspektyw poznawczych.

Odpowiedzialnoé¢ za stowo przyjmowane

Miarodajnos¢ uczonego jako znawcy uczestniczacego w grze
o prawde naukowa w konkretnym kregu kompetencji meryto-



rycznej, bedgca wstepem do staran o status i role autorytetu na-
ukowego (szczegdlnego rodzaju autorytetu epistemicznego) jest
w znacznej mierze koniunkcja: a) krytycyzmu dotyczacego tego,
co zawieraja wypowiedzi dyskutantéw, z ktérymi nie zgadza sie;
b) krytycyzmu dotyczacego tego, co zawieraja wypowiedzi oséb,
ktérych poglady uznaje i czyni je skltadnikami wiedzy stanowia-
cej podstawe do jego obrazowan i objasniery; ¢) krytycyzmu wo-
bec danych, ktére funkcjonuja jako zasoby informacji potrzebnej
do formulowania twierdzen. To, ze odpowiedzialnosé¢ za stowo
przyjmowane uznaé¢ wypada za wazng na réwni z odpowiedzial-
noscia za stowo gloszone, uzasadni¢ mozna nastepujaco:

1. Uczony glosi to, co jest polaczeniem tego, co mysli, i tego,
co wie. Zalezy to w znacznej mierze od tego, co wiedza i przeka-
zuja mu inni. Umiejetnosé krytycznej analizy i interpretacji wy-
powiedzi uczestnikéw gry o prawde naukowa uznac¢ wypada za
konieczny warunek przejawiania odpowiedzialnosci za stowo
przyjmowane.

2. Suwerennosé mysli i niepostuszeristwo w mysleniu sa walorami
intelektu i charakteru uczonego, bez ktérych nie moze on na se-
rio przejawia¢ odpowiedzialnosci za stowo przyjmowane.

3. Naukowa praktyka spoteczna zachowuje swa tozsamos¢ dzieki
temu, ze uczeni sa solidarni w przejawianiu sceptycyzmu wobec
twierdzen, ocen, zaleceri wypowiadanych przez osoby o ré6znych
kompetencjach merytorycznych i opcjach $wiatopogladowych.

4. W umystach uczonych powinny by¢ zinternalizowane takie
poglady, ktére mozna przeksztalci¢ w dyrektywy postepowania
uczestnika gry o prawde naukowa:

a) ,Musimy sobie uswiadomi¢, ze do wykrycia i korekty blgdow
potrzebujemy innych ludzi (a oni nas); zwlaszcza tych ludzi, ktérzy
wyrastali pod wptywem innych idei w innym $rodowisku. [...]
Musimy nauczy¢ sie, ze samokrytyka jest najlepsza krytyka, lecz
takze, ze krytyka przez innych jest koniecznoscig. [...] Racjonalna kry-
tyka musi by¢ zawsze specyficzna: musi podac specyficzne powo-
dy, dla ktérych specyficzne zdania, specyficzne hipotezy wydaja sie
by¢ falszywe, a specyficzne argumenty niewazne. Musi kierowac
sie idea przyblizenia do prawdy obiektywnej.” K.R. Popper, Tole-
rancja i intelektualna odpowiedzialnosé, [w:] W poszukiwaniu lepszego
swiata. Wyktady i rozprawy z trzydziestu lat, Warszawa 1997, s. 237);

b) , To, co mozna nazwa¢ metoda nauki, polega na systema-
tycznym uczeniu sie na bledach: po pierwsze, przez podejmowa-
nie ryzyka, przez to, ze wazymy sie popelnia¢ bledy, to znaczy
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proponowac $mialo nowe teorie; po drugie, przez systematyczne
poszukiwanie bledéw, ktére popemnilismy, to znaczy przez kry-
tyczne rozwazanie i badanie naszych teorii.” (K.R. Popper, Nauka:
problemy, cele, odpowiedzialnos¢, [w:] Mit schematu pojeciowego.
W obronie nauki i racjonalnosci, Warszawa 1995, s. 107).

5. Uczeni powinni chcie¢ i umieé (i by¢ po temu odpowiednio
wyszkoleni/ ulozeni) Iaczy¢ biegle postugiwanie sie mysleniem nie-
alternatywnym ze stosowaniem w potrzebie myslenia alternatywnego.

Starania o przejawianie nalezytej odpowiedzialnosci za stowo
przyjmowane sa praktykowaniem krytycyzmu w analizie i inter-
pretacji:

1. Wypowiedzi wilasnych i wypowiedzi innych oséb, zwlasz-
cza tych, ktérych uzna¢ mozna za uczestnikéw dyskusji ze wzgle-
du na temat i na problematyke, a bez wzgledu na czas wypowie-
dzi i na dyscyplinowy certyfikat wypowiadajacego sie.

2. Dokumentéw, materiatéw, danych i ich zestawoéw, czyli zré-
det informacji przedstawianych jako zastugujace na uznanie ich
za podstawe do formulowania tez i hipotez, teorii i modeli teore-
tycznych.

3. Doktryn ideologicznych i dogmatéw Swiatopogladowych,
ktére przedstawia sie jako zasadnie pretendujace do bycia auto-
rytatywnymi dla obrazowan i objasnieri wykonywanych przez
uczestnikéw gry o prawde naukowa.

4. Leksykonéw i frazeologii oraz argumentacji uzywanych
w przedstawianiu, dowodzeniu, uzasadnianiu stanowisk, ktére pre-
tenduja do aserdji i aplikacji w praktyce gry o prawde naukowa.

Odpowiedzialnosé za stowo przyjmowane jest Swiadectwem poj-
mowania i traktowania mitéw naukowych. Tym lepsze starania
o odpowiedzialnos¢ za stowo przyjmowane, im lepsze praktykowa-
nie krytycyzmu, ktéry taczy sie z konceptualizmem, tzn. z propo-
nowaniem sposobéw i srodkéw naprawy/poprawy tego, co jest
przedmiotem krytyki. Jesli owe starania sa odpowiednie, to kry-
tycyzm dotyczy nie tylko idei, zawartych w wypowiedziach
i uznawanych w ramach kregu kompetencji merytorycznej, ale
takze systeméw informacji i systeméw instrumentéw stosowa-
nych przez tych, ktérzy decyduja o asercji prawd zgtaszanych na
rynku tez i hipotez, regut i wytycznych.

Poniewaz uczony nie moze tworzy¢ bez znajomosci wypowie-
dzi innych uczonych przeto jego krytycyzm wobec tego, co mo-
ze by¢ stowem przyjmowanym, wypada uznawac za starania: a) pro
domo sua; b) o efektywnosé wspéldzialania w kregu uczestnikéw



szukajacych rozwigzywania konkretnych probleméw poznaw-
czych; ¢) o zgodnos¢ uprawiania naukowej praktyki spotecznej z ka-
nonem zasad i regul naukowej perspektywy swiata.

Za co i przed kim odpowiada uczestnik gry
o prawde naukowa?

Odpowiada za stowo gloszone i stowo przyjmowane przed swy-
mi kolegami - uczestnikami gry oraz tymi wszystkimi spoza $ro-
dowiska uczestnikéw gry, ktérzy zaznajamiaja sie z zaufaniem al-
bo uprzedzeniem do jego wypowiedzi, a nie sa obowiazani do
rozpatrywania jego wypowiedzi w sposéb wlasciwy dla specjali-
stow czyli profesjonalnych uczonych. Tu wypada dodaé, ze kry-
tycyzm, przejawiany wobec wypowiedzi wtasnych i innych ba-
daczy, jest nieodzowny zawsze i wszedzie. Ograniczanie mozno-
Sci przejawiania odpowiedzialnosci za stowo gloszone i stowo
przyjmowane jest destrukcja tozsamosci naukowej praktyki spotecz-
nej, ktorej istota jest gra o prawde naukowa wedle regut naukowej
perspektywy Swiata.

Brak przejawiania obu rodzajéw odpowiedzialnosci, o ktérych
mowa, wiedzie do wykorzenienia sie ze wsp6lnoty uczonych sensu
proprio i do zatraty tozsamosci funkcjonalnej, tzn. charakteru swe-
go uczestniczenia w podziale pracy spotecznej.

Czasoprzestrzeniami, w ktérych ma miejsce testowanie wypet-
niania przez uczonego powinnosci zawodowej przejawiania od-
powiedzialnosci za stowo gloszone i stowo przyjmowane, sa cykle
dzialan poznawczych. Znaczy to, ze uczony, pragnacy przejawiaé
owe odpowiedzialnosci, powinien:

1. Dokonywac krytycznej analizy i interpretacji sytuacji poznaw-
czej, ktorej sktadnikami sa: a) teorie i metody; b) informacje i instru-
menty; c) sieci porozumiewania sie i kregi dyskusji; d) problemy
i programy. Sytuacja poznawcza jest jednoczesnie: a) uwarunkowa-
niem inwengji i aktywnosci twoérczej uczonego i b) wyzwaniem do
zmiany sytuacji przez koncept-projekt innowacyjny.

2. Okresli¢ swoja dgznos¢ poznawczq, tzn. wskazaé sobie pro-
blem poznawczy, w ktérego rozwigzaniu chce uczestniczy¢ jako
podmiot poszukiwan i dociekan. Dgznos¢ poznawcza jest samo-
okresleniem w wielosci mozliwych drég poszukiwan i dociekan,
a przy tym samookresleniem si¢ wobec wyzwan, na ktére ocze-
kiwana jest odpowiedz, zwazywszy sytuacje poznawczq.

3. Opracowa¢ i wykona¢ plan operacji poznawczych, wywie-
dziony z przyjetej daznosci poznawczej.
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ODPOWIEDZIALNOSC UCZONYCH

Maciej W. Grabski
Mamy problem

Tematyka naszego spotkania obejmuje
rézne wazne aspekty odpowiedzialnosci
uczonych, ale nie wymienia tej, ktéra moim
zdaniem jest podstawowa i z ktérej wynika-
ja pozostale odpowiedzialnoéci, a mianowi-
cie za rzetelno$¢ wykonywania zawodu. Na
calym Swiecie zaobserwowano z tym coraz
wiekszy klopot.

Wsréd elity naukowej czesto spotyka sie
idealistyczne zalozenie, ze ,bycie czlowie-
kiem nauki” wynika z powolania, a tym samym uczony, podobnie
jak kaptan, podlega wymogowi spelniania wynikajacych z tego po-
wolania zobowigzan. Stad niedaleko do przekonania, ze nasze gro-
no niejako z definicji charakteryzuje sie najwyzszymi standardami
etycznymi i dziala zgodnie z zasadami gwarantujacymi nauce rze-
telnos¢ i spoleczng wiarygodnosé. Staje sie tym samym Zrodlem
prawdziwej wiedzy, a w zwigzku z tym ma szczegdlne uprawnie-
nia do zabierania publicznie gtosu w celu pouczania innych.

Jednak w rzeczywistosci bycie czlowiekiem nauki to taki sam
zaw6d jak kazdy inny, chociaz chcielibysmy, aby wiazal sie on
Z poznawcza pasja, a wiec z pewna szczeg6lng cechg charakteru.
Ale to nie poznawcza pasja, lecz rzetelnos¢ i odpowiedzialnosé
wykonywania tego zawodu stanowia podstawe wiarygodnosci
catego systemu nauki.

Obserwowany spadek tej wiarygodnosci jest jednym z nega-
tywnych skutkéw zmian otoczenia, w ktérym nauka stata sie to-
warem, a by¢ albo nie byé uczonego zalezy od uzyskania pie-
niedzy nie tylko na badania, ale i dla siebie. Pasja poznawcza
stanowi bardzo wazny motyw pracy naukowej, jednak z nielicz-
nymi wyjatkami nie jest ona bezinteresowna. Prowadzi to do
wiekszego niz kiedykolwiek dotad wystawienia rzetelnosci
uczonych na dziatanie silnych pokus. Niestety, nie kazdy potra-
fi sie im oprzed.

Pokusy te pochodza zaréwno z samego systemu nauki, jak
i z jej otoczenia.

Sam mechanizm kariery i pracy naukowej generuje rozliczne
pokusy wewnetrzne. Zrédta ich sa réznorakie, a jednym z waz-



niejszych jest bezsensowny wymoég oceniania uczonego nie za
osiagniecia, ale ilosci zadrukowanego papieru, co zmusza go do
publikowania jak najwiecej (publish or perish). W takiej sytuaciji ta-
two o plagiatorstwo, falszowanie lub preparowanie wyniku do-
$wiadczenia, a wiec o naruszenia zasad dobrej praktyki nauko-
wej - ten temat pozostawmy jednak na odrebna dyskusje.

Uwage swoja chce skoncentrowac na wpltywie, jaki wywiera-
ja na uczonych pokusy zewnetrzne, ktére prowadza do zjawiska
korupcji intelektualnej oraz do konfliktéw intereséw i konfliktow
sumienia. Generowane sa one na styku nauki i spoteczeristwa, po-
chodza zaréwno z otoczenia gospodarczego, jak i ze $wiata poli-
tyki i prowadza do bardzo grozZnej patologii, jaka stanowi mani-
pulacja nauka.

To ze nauka stala sie narzedziem, a takze obiektem manipula-
¢ji wynika z jej wcigz wysokiego spolecznego autorytetu jako Zro-
dla ,prawdziwej wiedzy”, dzieki czemu odwolywanie sie do niej
od bardzo dawna jest wykorzystywane jako rozstrzygajacy argu-
ment w sporach ideologicznych, politycznych, legislacyjnych, sa-
dowych czy tez w zabiegach marketingowych.

Istnienie tak szerokiego zapotrzebowania musiato przyczynié
sie do pojawienia pokusy manipulowania koncepcjami naukowy-
mi i wynikami badai w taki sposéb, aby stanowily one uzasad-
nienie dla wlasnych zamystéw. Niestety, niebagatelna czes¢ spo-
tecznosci naukowej zaczeta ten proceder uprawiaé, sprzeniewie-
rzajac sie w ten spos6b swojej zawodowej odpowiedzialnosci.
Motywacje moga by¢ rézne: fortuna, stawa, kariera czy tez lob-
bing na rzecz swoich kosztownych projektéw. Najgrozniejsza dla
sumienia uczonego jest jednak motywacja ideologiczna, gdyz
sprowadza go z drogi racjonalnego myslenia, tlumiac rozsadek
i zastepujac go doktryna. W nastepstwie tego kazdy kto reprezen-
tuje inne zdanie, przestaje by¢ traktowany jako oponent czy prze-
ciwnik, ktérego trzeba przekonaé¢ do swoich racji, lecz jest wro-
giem, ktérego nalezy unicestwi¢. Takich przykladéw historia
nauki dostarcza nam wiele.

Nauka manipuluje wiec ten, kto moze odnies¢ z tego korzysc.
Grono zainteresowanych jest niezwykle liczne. Robia to politycy
dla uzyskania wsparcia ze strony okreslonych grup spotecznych,
instytucje rzadowe dla rozszerzenia swoich uprawnieri, media
- dla generowania sensacji, biznes - dla uzyskania przewagi ryn-
kowej, aktywisci spoleczni i rozmaitego autoramentu ekstremi-
sci - dla wymuszenia podporzadkowanych swojej ideologii
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zmian, prawnicy - dla skotowania sadéw i wreszcie sami uczeni
z powodow juz wczeéniej wymienionych.

Mozliwos$¢é manipulacji rosnie wraz z , migkkoscia” danych, na
ktérych opiera sie wnioskowanie w poszczegdlnych obszarach
nauki. Mamy wiec dziedziny, ktérych podstawe stanowia twarde
dane zwymiarowane, pozyskiwane z doswiadczen, ktére moga by¢
powtdrzone przez innych i w ten spos6b poddane niezaleznej we-
ryfikacji - dotyczy to wiekszosci fizyki, chemii, czesci nauk tech-
nicznych i biologicznych. Nastepnie mozemy wyrézni¢ obszary,
takie jak ekologia, znaczna cze$¢ nauk biomedycznych czy socjo-
logia, gdzie wnioski wyprowadza sie z migkkich danych niezwymia-
rowanych o charakterze statystycznym i opisowym, ktére sa trud-
ne, a niejednokrotnie nawet niemozliwe do zweryfikowania.
Wreszcie mamy do czynienia z dyscyplinami opartymi o bezwy-
miarowe dane historyczne (opisowe), do ktérych nalezy np. geolo-
gia, paleontologia, archeologia, réwniez historia, gdzie z koniecz-
nosci bardzo ,miekka” ich interpretacja opiera sie na analizie oraz
dos¢ subiektywnym korelowaniu pojedynczych artefaktéw (np.
skamielin, wykopalisk czy dokumentéw).

Nic wiec dziwnego, ze skala manipulacji ro$nie wraz z , miek-
koscig” danych oraz z biznesowymi czy ideologicznymi emocja-
mi zwigzanymi z tematem, dlatego dotycza one zwykle najzywot-
niejszych probleméw spoleczenstwa, takich jak ekologia, genety-
ka, zdrowie, Zrédla energii, oraz réznych obszaréw problematyki
spolecznej, a takze - o czym sie ostatnio dowodnie przekonuje-
my - historii.

Co moze zrobi¢ ustawodawca, rzad, sad, inwestor czy tez opi-
nia publiczna, stajac wobec generowanych w wyniku manipula-
cji sprzecznosci w sytuacji, w ktérej musza zostaé podjete zero-je-
dynkowe decyzje? Oczywiscie musi siegna¢ do punktu odniesie-
nia, czyli dowodéw naukowych. Skad jednak wziaé te dowody,
gdy nauka ze swej istoty wigze sie z istnieniem kontrowersji, na
ktérych wyjasnienie trzeba niejednokrotnie dtugo czekaé, a po-
nadto nawet w powaznych czasopismach naukowych ukazuja sie
publikacje zawierajace, jak sie czesto okazuje, celowo spreparowa-
ne dane (tzw. junk science)? Kto$ to wszystko powinien objasnic.
Trzeba wiec zwrdécié sie o pomoc do reprezentujacych nauke eks-
pertéw, ktorych rola sprowadza sie do rzetelnego przedstawienia
stanu rzeczy w oparciu o udokumentowane fakty. Pojawia sie tu-
taj jednak ogromny problem, gdyz glos rzetelnego uczonego, kté-
ry zgodnie ze swoim rzemiostem bedzie raczej wskazywal na



watpliwosci niz dostarczal w pelni jednoznacznych odpowiedzi,
pozostanie zignorowany lub niedostyszany. Nic wiec dziwnego,
ze ustugi eksperckie zostaly zawladniete przez firmy konsultin-
gowe czy marketingowe, stajac sie obecnie niezwykle dochodo-
wym, ale czesto nie zawsze uczciwym biznesem, polegajacym na
takim dobraniu ekspertéw, aby poparli punkt widzenia zlecenio-
dawcy. Kiedy$ zartobliwie sformulowatem ogélne prawo doty-
czace ekspertyz, brzmiace: ,,Kazdej ekspertyzie mozna przeciw-
stawi¢ réwna co do sily, ale przeciwng co do kierunku kontr-
ekspertyze!”. Kazdy z nas moze przytoczy¢ przyklady wysoko
utytulowanych ,uznanych specjalistéw”, bezkarnie wygtaszaja-
cych opinie na podstawie watpliwych, niepelnych, niejedno-
znacznych lub trudnych do zweryfikowania danych. Kazdy zna
tez przypadki ekspertow gleboko uwiklanych w konflikt intere-
sOw czy ideologiczne spory. Szczegdlne miejsce w hierarchii ma-
ja ci z nich, ktérzy autorytarnie wypowiadaja sie na tematy leza-
ce daleko poza obszarem ich naukowej kompetencji, stosujac za-
sade: ,wierz mi - ja przeciez jestem profesorem, mdj glos jest
wazniejszy niz jakiego$ tam magistra”. Aby ich poznaé, wystar-
czy wlaczy¢ odbiornik telewizyjny. A czy nasz system nauki po-
trafi podjac strukturalne dzialania chronigce spoteczenstwo przed
tego typu oglupianiem? Nie - bo wciaz zajmujemy si¢ sami soba!

I tu dochodzimy do nastepnego wymiaru odpowiedzialnosci
zawodowej uczonego, wigzacego sie z jego udziatem w zyciu pu-
blicznym. Oczywiscie kazdy obywatel, a wiec zaréwno uczony, jak
i szewc, ma prawo wypowiadac sie publicznie i angazowac poli-
tycznie, chociaz nie zawsze jest to madre. Dlatego tez to, czy jakis
uczony zechce zajmowac sie polityka, jest sprawa jego osobistego
wyboru i osobistej odpowiedzialnosci. Wchodzac do polityki, czy-
ni to jednak jako obywatel, a nie uczony. Inaczej jednak rzeczy sie
maja, gdy taki uczony prébuje uwiarygodnia¢ autorytetem uzy-
skanym we wlasnej dziedzinie swoje wypowiedzi o charakterze
politycznym, co jest - moéwigc najlagodniej - nieestetyczne.
W oczywisty spos6b wypowiedz laureata Nagrody Nobla z do-
wolnej zreszta dziedziny, wskazujaca np. ze ,margaryna jest
zdrowsza od masta”, ma dla zainteresowanych znacznie wieksza
wartos¢ rynkowaq niz taka sama wypowiedz najznakomitszego na-
wet szewca. Ponadto ktos, kto moze by¢ medrcem w swojej pra-
cowni czy laboratorium, bardzo czesto okazuje si¢ naiwniakiem
przed kamerg telewizyjna, gdy medialni cwaniacy domagaja sie
od niego wypowiedzi bedacych poza jego znawstwem, a plotac
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bzdury, poniewiera w ten sposéb swéj naukowy autorytet i pod-
waza wiarygodnos¢ nie tylko swoja, ale i calej nauki.

Uczeni zwykle nie zdaja sobie sprawy z tego, ze w swoich sto-
sunkach z politykami stojg zawsze na straconej pozycji - gdyz by-
wajq zazwyczaj wykorzystywani nie dzieki swej madrosci, lecz ja-
ko celebrities albo wygadani apologeci.

Koniczac, powtérze to, o czym moéwie od wielu juz lat. Sytu-
acja, w ktorej znajduje sie obecnie nauka, z wielu przyczyn jest
zupelnie inna niz jeszcze kilkadziesiat lat temu, gdy potrafila sa-
ma zapewniaé rzetelnos¢ we wlasnych szeregach. W nastepstwie
niestychanego rozrostu obszaru nauki dawne, korporacyjne me-
tody przestaly by¢ dzis skuteczne. Niestety, w przeciwienistwie do
innych krajéow polska nauka jest wobec nierzetelnosci i nieodpo-
wiedzialnos$ci w swoich szeregach wciaz calkowicie bezbronna.
Nie mozemy dluzej udawag, ze problemu nie ma.

I wreszcie ostatnie zdanie: kto uczy dzisiaj uczestnikéw ano-
nimowych, masowych studiéw doktoranckich, jak by¢ odpowie-
dzialnym uczonym?

Piotr Salwa

Ad vocem

Chciatbym krétko poruszy¢ trzy punkty.
Po pierwsze, zwrdci¢ uwage na pewne ana-
logie, jakie dostrzegam - pomimo catkowi-
tej odmiennosci dziedzin i odmiennego ro-
dzaju reflesji, jaki je charakteryzuje - pomie-
dzy pogladami gloszonymi przez fizykéw
dazacych do przedstawiania teorii nie-
sprawdzalnych, lecz atrakcyjnych estetycz-
: "'\ nie, a pogladami fceoretykc’m‘/ literatury.i k.ry—
e tykéw, ktérzy nie ukrywaja wecale, ze ich
gléownym celem jest wywolanie jakiego$ zywszego, chociaz cze-
sto krotkotrwalego zainteresowania, sprowokowania jakiego$
event, a nie dazenie do przedstawienia sprawdzonych i uzasad-
nionych twierdzen. Wazny jest spektakl, a jezeli nic z tego nie wy-
niknie, to przeciez i tak co$ juz sie dziato. Po drugie, chcialbym
zwrdéci¢ uwage na kwestie, ktérej nie poswiecono zbyt wiele miej-




sca, a mianowicie na relacje odpowiedzialnos¢ uczonych a wol-
nos¢ badan. Czy jest to relacja , konfliktowa”? Jak w réznych sy-
tuacjach moze przedstawiaé sie¢ wspoélzaleznosé tych wartosci?
Nie potrafie zaproponowac zadnej odpowiedzi, lecz pytanie wy-
daje mi sie istotne. Trzecie zagadnienie dotyczy tego, ze kiedy mé-
wimy o odpowiedzialnosci, powinniémy moéwic takze o konse-
kwencjach i sankcjach. Rozumiem, ze pojecia te wywoluja natych-
miast sprzeciw - u mnie takze. A jednak w praktyce pewne
sankcje istnieja: wolno glosi¢ fantastyczne i nieprawdziwe twier-
dzenia o przybyszach z kosmosu, wolno twierdzi¢, ze akcja Ody-
sei rozgrywa sie na Baltyku, jednak tzw. klamstwo o$wiecimskie
podlega sankcjom. Czy powinno sie tu wyznaczac jakies granice,
a jezeli tak - to gdzie i jak?
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