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(NP s rere:
System wyboru projektow

* Ocena formalna wniosku
« Ocena merytoryczna wniosku

— etap | - panel naukowo-gospodarczy (PNG)
— etapll - recenzje pisemne
— etap Il - interdyscyplinarny panel ekspertéw (IPE)

* Procedura odwotawcza

Przewidywany czas oceny wnioskOw wynosi okoto 5 miesiecy
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Etap |. panel naukowo-gospodarczy (PNG)

Cztonkowie panelu — min. 3 osoby o uznanym dorobku naukowym
lub doswiadczeniu we wdrazaniu innowacji

FNP moze powotac kilka paneli dziedzinowych

Ocenie podlegajg kryteria merytoryczne: dostepu (1) oraz
punktowe (4) oraz formutowana jest rekomendacja panelu

Co najmniej 40%, ale nie wiecej niz 60% wnioskow spetniajgcych
Kryteria kierowana jest do kolejnego etapu
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Kryterium merytoryczne dostepu (TAK/NIE)

* Projekt realizowany jest w obszarze badan ujetych w aktualnym
wykazie Krajowych Inteligentnych Specjalizacji

* lub kazdorazowo oceniajgc adekwatnos¢ proponowanej tematyki
badawcze] i jej potencjat - realizacja projektu w przypadku
pozytywnych rezultatbw moze doprowadzi¢ do aktualizacji KIS

« Spetnienie kryterium jest niezbedne do dalszego procedowania
whniosku
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Kryteria merytoryczne punktowe

* QOcenie panelu PNG poddawane sg 4 kryteria

« Eksperci stosujg skale ocen od 0 do 5, oceniajgc stopien spetnienia
danego kryterium w stopniu:
5 — najwyzszym
4 — bardzo dobrym
3 — dobrym
2 — przecietnym
1 — niskim
0 — niedostatecznym
« Kryterium uznaje si¢ za spetnione przy sredniej arytmetycznej ocen
od wszystkich ekspertow panelu na poziomie co najmniej 2 punktow
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Kryteria merytoryczne punktowe

1.

Projekt spetnia cele programu pod wzgledem najwyzszej jakosci
naukowej

Projekt spetnia cele programu pod wzgledem znaczenia
spoteczno-gospodarczego 1 wptywu na zwiekszenie poziomu
rynkowego wykorzystania wynikow badan naukowych

Kierownik projektu gwarantuje osiggniecie celow programu
Ocena partnerstwa i roli partneréw dla osiggniecia celow projektu
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Kryterium 1 (projekt)

Celem programu jest doskonalenie kadr B+R w zespotach naukowych
prowadzonych przez wybitnych lideréw z kraju i zagranicy na podstawie
realizacji projektu zespotowego z udziatem studentow, doktorantow i
miodych doktorow w zakresie:

 problemu naukowego adekwatnego =z punktu widzenia konkurenciji
globalne| prac badawczych (TEAM)

» problemu naukowego lub technologicznego wptywajgcego na zwiekszenie
stopnia konkurencyjnosci rozwigzan stosowanych w zidentyfikowanym
zakresie technoloqii lub ustug w gospodarce (TEAM-TECH)
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Kryterium 2 (znaczenie spoteczno-gospodarcze)

Rozwigzywanie kluczowych zagadnien naukowych, technologicznych
czy spotecznych, ktérych osiggniecie bedzie miato istotny wptyw na
rozwoj gospodarczy Polski (TEAM)

Opracowanie konkretnego rozwigzania majgcego znaczny wptyw na
podniesienie konkurencyjnosci zidentyfikowanego odbiorcy/ow w
Polsce; czionkowie zespotow powinni zostaC przygotowani do
zatrudnienia w centrach badawczo rozwojowych przedsiebiorstw lub
prowadzenia prac B+R na zlecenie przedsiebiorstw (TEAM-TECH)
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Kryterium 3 (kierownik)

Kierownik projektu musi spetniac nie tylko kryteria formalne, ale
przede wszystkim w wysokim stopniu zapewnia¢ odpowiednie
kompetencje | doswiadczenie. Ocenie podlegajg informacje o
dorobku naukowym lub innowacyjnym lidera zespotu, a takze jego
samodzielnos¢ naukowa oraz:

» doswiadczenie we wspotpracy miedzynarodowej (TEAM)

* lub doswiadczenie we wspotpracy z przemystem i sukcesy w zakresie
wdrozen (TEAM-TECH)
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Kryterium 4 (partnerstwo)

Partner powinien byC zaangazowany w realizacje projektu
grantobiorcy na zasadzie synergii lub komplementarnosci do
projektu. Udziat partnera powinien umozliwia¢ wymiane
doswiadczen, rowniez w obszarze zarzgdzania IP i potencjalne;
komercjalizacji. Partner moze takze zapewnia¢ dostep do studentow,
doktorantow | mtodych doktorow, a takze dostep do innego personelu
lub unikatowej aparatury.
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Rekomendacje panelu naukowo-gospodarczego

A - rekomendacja pozytywna - wniosek powinien byC rozpatrywany na
kolejnym etapie konkursu

B - rekomendacja warunkowa - wniosek moze byC rozpatrywany na
kolejnym etapie konkursu

C - brak rekomendacji - wniosek nie bedzie rozpatrywany na kolejnym
etapie

Rekomendacja ,C” oznacza rownoczesnie karencje jedneqo konkursu
dla wnioskodawcy (nie projektu).
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Etap Il recenzje pisemne

« Kazdy z wnioskow oceniany jest przez co najmniej dwodch
recenzentow zewnetrznych

* Ocenie recenzentéw poddawane sg ponizsze kryteria:

— oryginalnos¢ dorobku naukowego na podstawie zgtoszonych przez
kandydata osiggnie¢ (skala od 0 do 10 punktow)

— zatozenia, metodologia i zagospodarowanie wynikow projektu (skala od O
do 10 punktow)

— partnerstwo i rola partneréw naukowych dla osiggniecia celdéw projektu —
wytacznie w programie TEAM (skala od O do 5 punktéw)
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Kryterium 1 (oryginalnosé¢ dorobku)

Ocenie podlegajg zatgczone we wniosku nie wiecej niz 5
najwartosciowsze wedtug wnioskodawcy petne teksty publikacji czy
patentow lub opisy wdrozen, tj. ich oryginalnosc¢, a nie ilos¢

Ocenie podlega udziat kandydata w:

— rozwoju danej dziedziny naukowej; czy opublikowane prace dotyczg hipotez
wysunietych przez niego samego czy przez innych badaczy, czy prace stawiajg
nowe hipotezy wazne dla danej dziedziny nauki ewentualnie innych dziedzin
(TEAM)

— opisanych wdrozeniach lub przyktadach komercjalizacji wynikow badan, czy
udato mu sie rozwigzac jakies istotne problemy praktyczne, czy kandydat ma
doswiadczenie i udziat we wprowadzaniu innowacji przemystowych Ilub
innowacji procesowych (TEAM-TECH)
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Kryterium 2 (zatozenia projektu)

Eksperci oceniajg projekt na podstawie zatozen (lub badan
wstepnych) oraz jego opis pod wzgledem stosowania przez
wnioskodawce wiasciwych procedur, metod i obrobki danych
(project feasibility)

Wazne jest takze wskazanie spodziewanych konsekwencii
projektu, zatozen zarzgdzania wynikami oraz potencjalnych
odbiorcow zainteresowanych wynikami (project dissemination)
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Kryterium 3 (partnerstwo w TEAM)

Ocenie podlega zaangazowanie partnera w prowadzenie badan,
wktad merytoryczny w zakresie planowania eksperymentow,
analizy uzyskanych wynikow i ich rozpowszechniania, w tym
promocji projektu na arenie miedzynarodowe,.

Parther moze takze zapewniaC mozliwosC szkolen, w
szczegolnosci dla studentow, doktorantow | mtodych doktorow
zaangazowanych w realizacje projektu, w tym dotyczgcych obstugi
unikatowej aparatury i specjalistycznego oprogramowania
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Etap Il: recenzje pisemne

« Poza oceng punktowg wskazanych kryteriow, recenzenci moga
rowniez zawrze¢ dodatkowe komentarze:

— wskaza¢ kwestie do wyjasnienia z aplikantem podczas ewentualnej
rozmowy z panelem IPE

— dodatkowo skomentowacC wyjatkowe cechy wniosku, np. jego wyjatkowa
interdyscyplinarnos¢ czy potencjat transformacyjny

— okreslic wniosek jako nalezgcy do grupy tzw. ,high risk — high gain”
rownoczesnie motywujgc takie wskazanie
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Rekomendacje recenzentow

5 - wniosek wybitny, ktory powinien z catg pewnoscig uzyskac finansowanie,
4 - wniosek bardzo dobry, ktéry powinien by¢ finansowany,

3 - wniosek dobry, ktory moze zostac sfinansowany, jesli wystarczy srodkow,
2 - wniosek mierny, ktory raczej nie powinien zostac sfinansowania,

1 - wniosek staby, ktory nie powinien zostac¢ sfinansowany

Warunkiem koniecznym do tego, aby wniosek przeszedt do kolejnego etapu
oceny jest spetnienie wszystkich kryteriow oraz rownoczesne otrzymanie srednigj
rekomendacji co najmniej na poziomie 3. Spetnienie tego warunku nie gwarantuje
kwalifikacji do kolejnego etapu.
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Etap Ill: interdyscyplinarny panel ekspertow (IPE)

« W sktad panelu wchodzg reprezentanci réznych dziedziny nauki
oraz jeden czionek Zarzadu FNP (bez prawa gtosu)

 Ocenie podlegajg wnioski stanowigce co najmniej 2-krotnosc
budzetu przeznaczonego na dany konkurs

« IPE ocenia wnioski na podstawie przyjetych Kkryteriow oraz
porownuje rozpatrywane wnioski i ustala ich ranking

 Podstawg poréwnania sa recenzje pisemne oraz bezposrednia
rozmowa z wnioskodawca
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Etap lll: interdyscyplinarny panel ekspertow (IPE)

« Kryteria merytoryczne na tym etapie oceny to:
— mozliwos¢ wykonania projektu w podmiocie wskazanym we wniosku
— czy zaplanowane wskazniki gwarantujg osiggniecie celéw projektu
— osiggniecie przez projekt szerszego wptywu na rozumienie roli nauki w
rozwoju gospodarczym i spotecznym Polski
« Dodatkowe kryteria merytoryczne to:
— zasadnosc¢ planowanych wydatkéw na sprzet laboratoryjny

— ocena czy projekt ma pozytywny wptyw na zrownowazony rozwoj, w
szczegolnosci nha ochrone srodowiska
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Etap lll: interdyscyplinarny panel ekspertow (IPE)

Panel moze zwrdcic¢ sie do wnioskodawcow o wprowadzenie zmian w
projektach dla zapewnienia ich poprawnej realizacji, np. w:

— budzecie projektu, w tym planowanych wydatkach na sprzet

— zaplanowanych wskaznikach

Panel moze w tym celu upowaznic FNP do negocjacji z
wnioskodawcami.

Decyzje finansowg podejmuje Zarzgd FNP na podstawie rankingu
IPE.
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